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Valamennyi tudomanyteriletnek |éteznek — az altaluk létrehozott grandiézus szellemi termékek okan — ,halhatatlan”,
emblematikus nagyjai. Az elmult fél évszazad geografidjanak Enyedi Gyorgy szimbdluma, vezéregyénisége volt; véleményink (és
sokak véleménye) szerint varosfoldrajzzal foglalkozé tudomanyos m(i Enyedi munkainak felhasznalasa nélkil nem hozhaté létre.
Miveinek taldn legnagyobb értéke, hogy szemléletmddjaban, kutatdsaiban mindvégig jelen volt a gazdasagi folyamatok mogott
meghlzddoé tarsadalmi tartalom: a regionalis térfolyamatokat konzekvensen tarsadalmi és gazdasagi szemiivegen keresztiil

vizsgdlta, amellyel alatdmasztotta a féldrajztudomany interdiszciplinaris jellegét.

Fiatal kutatdkként tisztdban vagyunk vele, hogy Enyedi tudomanyos munkdi — amelyek kutatasi teriletiink, a
tarsadalomféldrajzi és varoskutatasi diszciplina kiemelked§ fontossdgu alapml(ivei — er6teljesen befolydsoltdk és fogjak

befolyasolni palyankat. Mind a recenzalt kétet, mind Enyedi tébbi munkdja biztos alapot jelent varoskutatdé munkdnkhoz,

amelyért Enyedi Gyorgynek kdszonettel tartozunk, s tartozik a teljes tarsadalomféldrajzi szakma.

Egy kutatd életében kevés olyan konyv létezik, amelyet barmikor el tud venni, ha szakmai kérdések merilnek fel, vagy
éppen tanit, s amelyet mindig frissnek, aktudlisnak tekint. Amikor a kényvbemutatét kovetden kézhez kaptuk, majd elolvastuk a
Varosi vildg dedikdlt példanyait, tudtuk, hogy ez a konyv el6kelé helyet fog elfoglalni polcainkon. Amit mindig is csodaltunk
Enyedi Gyorgyben és irdsaiban — s amit nekink, az Uj generaciénak mindenképpen fontos megtanulnunk —, hogy soha egyetlen
felesleges mondat sem szerepelt munkaiban: mindig lényegre toréen fogalmazott, csak a fontos informacidkat és tudasanyagot
irta le, s mindezt rendkiviil szemléletesen és visszafogott humordval fliszerezve. A kotet ritka értékei kozé tartozik az az
onkritikus jelleg is, amely egyben a szerz6 emberi nagysagdt mutatja szdmunkra. Enyedi professzor ur kutatéi palyajanak szamos
allitasat, definicidjat, progndzisat gondolta végig és az altala tévesnek gondolt tendencidkat most, a globalizalodoé vilag atalakito
hatdsainak tikrében aktualizalta. Ennek kivalé példaja a tudomanyos berkekben jelenleg legkomplexebb médon kidolgozott,
legszélesebb kérben ismert és alkalmazott globdlis urbanizacios ciklusmodellje: konyvében maga is kifejezi kétségeit a ,,ciklikus”

palya érvényességével kapcsolatban.

Eletpalyajat lezaré mivében Enyedi megfogalmazza a kérdést, hogy ,mi magyardzza a vdrosi vildgnak az ezredfordulén
észlelhetd elterjedését s alapvetd dtalakuldsat”? A kérdés megvalaszolasdhoz a kényv tomoren Gsszegzi a mai urbanizacids
folyamatok sajatossagait, az egyes makrorégiok varosfejlédési folyamatait és legujabb trendjeit, a varos térszervez6 funkcidinak
atalakulasat, s teszi mindezt Ugy, hogy a varosfejl6dési folyamatokat 6sszekoti és a vilagot atformald tarsadalmi folyamatokba
helyezi. Szerkezetét tekintve a kotet — az urbanizacids szakaszok nyilvanvalé logikdja mellett — két markans, mas-mas

szempontbdl kiemelked6 fontossagu strukturdlis egységre oszthato.
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Els6 része valdban szintetizald, tipizald munka, az Enyedi-életmd varosokkal foglalkozd szeletének kvintesszencidja. Az
elsé harom fejezet olvasasakor dnkéntelenil is William D. Pattison és Salvatore J. Natoli amerikai geografusok szalldigévé valt
idézete juthat eszlinkbe, akik szerint a foldrajz , a tudomdnyok Los Angeles-e (...) (amely) hatalmas teriiletre terjed, dsszeolvad a
szomszédaival, és roppant nehéz meglelni a k6zpontjat” (idézi Abler 1987: 513.). Enyedi Gyorgy tudomanyos életm(ive legalabb
ennyire szerteagazd; roppant tudomanyos 6rokségét szemlélve lathattuk, hogy kozgazdaszként szerzett diplomat, kézel 60 éves
kutatdi palyaja soran foglalkozott a mez6gazdasag foldrajzaval, tdrsadalomtudomanyi-, kdzgazdasagi- és teriletfejlesztési
kérdésekkel, a ruralis térségek helyzetével és jovEképével, tovabbd a regiondlis tudomany hazai alapitdjaként tartjak szdmon.
Utolsd konyvének elsé részével azonban — a fenti idézettel szdlva — megtaldlta, Gsszegezte és a lehetd legszélesebb

olvasdkozonség elé tarta vissza-visszatérd (talan legkedvesebb?) kutatdsi témaja, egy sajatos vilag, a Vdrosi vildg kbzpontjat.

A munka egészét ezidaig szamos jelz6vel halmoztak el, egyrészt a kotet méltatdinak tolldabdl (amelyek szerint a m
okritikai dttekintés”, ,életmi-6sszefoglalé” (Glatz Ferenc), illetve ,brilidns summdzat” (Rechnitzer Janos); masrészt a
megjelenése 6ta napvildgot latott konyvismertetésekben, recenzidkban, amelyek tobbek kozott ,kivdld dsszefoglalo
munkaként”, ,kételez6 olvasmdnyként” aposztrofaljak (Mészdros 2012: 351.). A fenti megallapitasok ugyanakkor véleményiink
szerint inkabb a kotet els6 felérél mondhatok el, masodik része ugyanis — részben Enyedi elmult években publikalt munkaira
tdmaszkodva — olyan hidnypdtld, dnmagukban is értelmezhet6 alfejezeteket tartalmaz, amelyek a hazai varosféldrajzi
diszciplindban sajndlatos mdodon még napjainkban is ,hidny-teriileteknek” szamitanak. Hazank varosféldrajzaban ilyen terra
incognita példaul ,, Az afrikai urbanizdacic”, ,,A latin-amerikai varos” és ,/A japdn vdros” bemutatasa, de kevés kutatasi el6képtdl
eltekintve ,, Az dzsiai vdros” és , Az észak-amerikai vdros” jellemzése, valamint ,Az orosz vdroshdlozat kialakuldsa” is kevéssé
kutatott témdnak szamit; e fejezetek erénye tehat éppen az, hogy hazai szerz6t6l, magyar nyelven sziilettek. Ezen orszagok,
orszagcsoportok, térségek eltéré urbanizacios tipusai és jellegzetességei ugyanakkor azt is bizonyitjak, hogy tulzas egységes
urbanizdcids modellrél beszélni, mivel — a vilag folyamatos homogenizaléddsa ellenére — a varosfejl6dés a torténelemben, a
foldrajzi elhelyezkedésben és a kulturalis jegyekben rejlé sajatossagok és kilonbségek miatt mindenitt eltér6 médon megy

végbe.

|II

Konyve zaro fejezetében Enyedi a ,Jové varosardl” ir, kutatdi palydja utolsd szakaszaban ugyanis a posztindusztrialis,
globalizalédé vilag varosiasodasi folyamataira koncentrdlt. E részben kilonb6z8 szcenaridkat vazol fel a jov6é varosfejldési
folyamataival kapcsolatban, amelyek alapjaul a jelenleg zajlé ,posztmodern urbanizacié”, valamint a kilonb6z6
makrotérségekben megfigyelheté6 — egyrészt differencidld, mas szempontbdl ugyanakkor homogenizidléd — urbanizacids

folyamatok szolgalnak.

Végezetll, mivel recenziénk célja nem kizarélag a tudomanyos eredmények bemutatdsa, hanem az emlékezés is,
fontosnak tartjuk kiemelni Enyedi olvasmanyos, gordiilékeny stilusat, és nem utolsé sorban humorat. Sokak szerint a humor és a
tudomany nem Osszeegyeztethets, egy tudomanyos munkdnak minden esetben tényszerlinek, kizarélag a kutatasi témaval
foglalkozé feldolgozasnak kell lennie. Ennek cafolatdhoz ugyanakkor elegendd beleolvasni a Vdrosi vilag ElGszavaba: ,A Vdrosi
vildg azonban utolsé mivem. Nem , hattyudalom”: ez nagyon lirai hangzdsu lenne, mdsrészt a hattyunak szerfélott ronda a
hangja, s taldn ez kétetemre nem érvényes”. Ez a sokakat megragadé és gondolkodasra 6szténz6 mondat kifejezi a Professzor Ur

hallatlanul jo, helyénvaléd humorat. Recenzionk — a szerz6t megidézve — a mi , hattyudalunk Enyedi Gy6érgyhéz”, nekiink, fiatal
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kutatoknak ugyanis még szerfolott ronda a hangunk, e tekintetben (is) fel kell nénink a mesterekhez, a varosi vilag

tanulmanyozasakor elsGsorban Enyedi Gyorgyhoz.
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