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ABSTRACT

The study summarizes the author’s field experience regarding the most widespread strategies of subsistence among the
Romanian Gabor Roma. Through a series of examples, it demonstrates how Gabor traders adapt themselves — most, successfully
— to the new economic and social challenges that have emerged in the post socialist transformation. The study also delineates
and analyzes how the politics of ethnicity is employed in their strategies of subsistence. It aims to make the economic
practices through which the Gabors earn their living more “visible” (thereby demystifying the process of “production”) and
counterbalancing and complimenting the dominance of “consumption” which characterized the author’s earlier studies
concerning of the prestige economy of the Gabor Roma. Furthermore, the study may help to deconstruct negative ethnic
stereotypes regarding the strategies of subsistence and work ethic of the Roma, such as “Roma are lazy”, and, as a result, it may

contribute to the destigmatization of Roma in everyday — media and other — discourses.

Keywords:

strategies of subsistence; politics of ethnicity; Gabor Roma; Romania

ABSZTRAKT

Az alabbi tanulmany a gabor romak kozott ma elterjedt megélhetési stratégiakkal kapcsolatos tapasztalataim egy részét
foglalja Gssze. Példak sordval szemlélteti, hogy a gdbor kereskedSk hogyan alkalmazkodtak — tobbnyire sikeresen — a
rendszervaltas utani gazdasagi és tarsadalmi atalakulas kontextusaban megjelené 0j kihivasokhoz, és részletesen elemzi, hogy
milyen szerephez jut az etnicitds politikdja a megélhetési stratégiak megtervezése és alkalmazdsa soran. A tanulmany célja
egyrészt az, hogy ,lathatobba” tegye azon gazdasagi gyakorlatokat, amelyek révén a gaborok jovedelemre tesznek szert, ily
modon demisztifikalja a ,termelés” folyamatat, valamint ellensulyozza és kiegészitse a gdbor roma presztizstargy-gazdasag
elemzésére fékuszald, korabbi kutatdi érdekl6désem fogyasztds-centrikussagat. Emellett a tanulmdny el6segitheti a tobbségi
tarsadalom tagjai altal a romakhoz gyakran tarsitott, munkaval és munkaetikdval kapcsolatos, olyan negativ sztereotipidk
dekonstrualdsat, amelyek a romakat ,munkakeril6kként” stb. mutatjdk be, ezen keresztil pedig hozzdjarulhat a hétkéznapi

(média- és egyéb) diskurzusok romaképének destigmatizalasahoz.
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1. BEVEZETES — KIK A GABOR ROMAK?

A gabor romak (vagy gaborok) a Romanidban él6 roma csoportok egyikét alkotjak. Rendszerint haromnyelviek:
anyanyelvik egy vlah fomani valtozat, emellett kdrnyezeti nyelvként beszélik a regionalis magyar vdltozatot, és megtanuljdk a
romant, mint dllamnyelvet is (Szalai 2006, 2010, 2013). A legnépesebb gabor roma k6zosségek ma Maros megyében taldlhatéak,
emellett nagy szamban élnek gaborok Erdély olyan nagyvdrosaiban, mint Nagyvarad, Kolozsvar, Brasso, Arad, Szatmarnémeti
vagy Temesvar. Tulnyomo tobbségik roman allampolgar és romaniai allandd lakdhellyel rendelkezik, az 1989-es politikai
rendszervaltast kovetSen azonban néhdnyan Magyarorszagon telepedtek le, megszerezve a roman mellett a magyar
allampolgarsagot is. (Akad olyan gébor csaldd, amelynek tagjai évtizedek 6ta az Amerikai Egyesiilt Allamokban — Kalifornia
allamban — élnek, hazassagkotés elStt allo gyermekeik és unokdik szamara azonban tovabbra is Erdélybdl valasztanak part.) A
gaborok tobbsége a Hetednapi Adventista Egyhaz tagja, néhany csalad a Plinkdsdista és a Jehova Tanui Egyhazhoz csatlakozott,

megint masok —hasonldan a magyar tobbség(i erdélyi régidk nagy részére jellemzd gyakorlathoz — ma is reformatusok.

A nem romakkal folytatott kommunikacid, a kifelé iranyuld dnmeghatdrozas sordn a gabor romak rendszerint a ,,gdbor”,
vagy a ,kalapos gdbor” etnonimakkal utalnak 6nmagukra, és az erdélyi magyarok és romanok is igy ismerik Gket. A kozottiik
szervezddd diskurzusokban azonban tébbnyire egy masik, a belsé 6nmeghatarozason alapuld etnonimat hasznalnak (,,amare feli
foma”, vagyis a ,,mi-féle, magunkfajta romdk/olyan romdk, mint mi”; lasd még Piasere 1985). A Gabor keresztnév etnonimaként
valé haszndlata nem jelenti azt, hogy valamennyi gabor roma vezetékneve 'Gabor’ lenne — a Burcsa, a Rostas, a Baranka stb.

esetiikben ugyancsak elterjedt vezetékneveknek szamitanak.

A létszamukra vonatkozo egyetlen altalam ismert becslés Gardner és Gardner (2008: 155) tanulmanyaban olvashaté. A
szerz6paros amellett érvel, hogy a Romaniaban él6 gaborok szama korilbelil 14.000 f6re tehetd. Becslésiket Zamfir és Zamfir
1993-ban publikdlt munkajara alapozzdk: , Nincsenek megbizhatd adataink arra vonatkozéan, hogy hdny ember beszéli a
kelderds vagy ezen dialektust [a gabor romdkét — B.P.], de a Zamfir és Zamfir (1993:62, 243) dltal kéz6lt adatok 6sszekapcsoldsa
azt mutatja, hogy Romdnidban kériilbeliil 14.000 roma azonositand magdt gaborként” (Gardner — Gardner 2008: 155). Az 1804
romaniai roma csalad koziil, amelyek Zamfir és Zamfir kérdGivére vdlaszoltak, 25 definidlta magat gabor romaként, ami a
valaszaddk 1,4 %-at teszi ki. Habar Gardner és Gardner nem részletezik, hogy milyen matematikai mveletek sordn jutottak el
sajat becslésiikhoz, valdszinlsithetd, hogy a romaniai romak létszamara vonatkozé egyik becsilt értékre (1.010.000 f6; Zamfir —
Zamfir 1993: 202) ,ravetitették” a magukat gabor romdnak mondé valaszaddk Zamfir és Zamfir orszagos reprezentativ mintajan
beluli aranyat (1,4%; Zamfir — Zamfir 1993: 239). Habar Zamfir és Zamfir kutatdsa és annak gabor romdkra vonatkozo
kovetkeztetése, valamint a Gardner és Gardnert6l szarmazd becslés tobb mddszertani aggalyt is felvet, sajat tapasztalataim
szerint a 14.000-es becslés nagysagrendileg helytdllé lehet, vagyis az erdélyi gdbor romak szama valdszin(leg 10.000-20.000 f6

kozé tehetd.

Az emlitett aggdlyok koziil itt csupan egyre térek ki. Zamfir és Zamfir a kérdGivre vdlaszoldk altal megadott etnonimak
alapjan szamos etnikai csoportba sorolja a romaniai romakat — a gaborokhoz a , Gabori” f6nevet tarsitja. A nem romakkal
folytatott kommunikacié soran azonban a gabor romak egy része esetenként nem ,gdborként” utal 6nmagara, hanem a
,calddrar roma” (‘rézmlives, Ustkészité romak’) kifejezéssel — jelezve, hogy felmendgik kozil sokan fémml ivességhdl tettek szert

jovedelemre (lasd még Szalai 2010). Zamfir és Zamfir tablazatabdl az deril ki, hogy a magukat ,cdlddrarnak” nevez6 roma
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csalddok szama 108 (a teljes minta 5,9%-a). A f6ként Szeben és Brassé megyékben éI6, Romania szerte ,corturarként”

”

('satorosként’; roman ,cort” ’sator’) ismert romak — Zamfir és Zamfir tablazataban 11 ilyen csalad szerepel, amelyek a teljes
minta 0,6%-at teszik ki — ugyancsak gyakran definidljak magukat ,,calddrarként”. Figyelembe véve a fent leirtakat, cseppet sem
lehetetlen, hogy a 108 ,cdlddrarként” azonositott csaldad egy része a gdbor és/vagy a corturdr romakhoz tartozik, és
valészinlsithet8, hogy a magukat gabornak és corturarnak mondé valaszadok egy része mas kontextusban ,,cdlddrarként” (is)
utal 6nmagara. A helyzetet még Gsszetettebbé teszi, hogy a gaborok — annak kdszonhetGen, hogy az 1920-1930-as évekig
vandorld életmddot folytattak és satrakban éltek — esetenként a ,sdtoros” terminussal utalnak 6nmagukra, éppen ugy, ahogyan
azt a mar emlitett ,corturarok” altalaban teszik. Ugyanakkor a gabor romak a ,corturarokat” legtobbszor a ,,cdrhar roma”
etnonimaval nevezik meg, amely szintén a ’sator’ (Fomani ,,cdrha”) f6névbdl jott létre. Vagyis a , sdtoros”, a ,corturar” és a
,Cdrhar” terminusok szotari jelentésliket tekintve azonosak (‘'satoros’). E példak is rdvilagitanak az etnikai identitds és az

etnonimak Osszetett viszonydra, valamint azok el6addsanak, illetve hasznalatdnak kontextusérzékeny, kdzonségre tervezett

. . 2
jellegére.

1998 aprilisatdl e tanulmany lezarasaig dsszesen 31.5 hdnapot toltdéttem el antropoldgiai terepmunkaval erdélyi gabor
(és carhar /corturar/) romak kozott, elsGsorban az antik ezistbél készilt poharak és fedeles kupak koré szervez6dd
presztizsgazdasag vizsgélatéval.3 Mivel e gazdasag aktiv résztvevéi — tulajdonosok, brokerek, hitelezék stb. — Erdélyben elszértan
élnek, ezért a presztizstargyak sem egyetlen telepllésen vagy megyében talalhatoak, a kiilonb6z6 eseményeket — adasvételeket,
hiteliigyleteket stb. — és az értékesebb darabok tébbnyire transzlokalis életrajzait vizsgalva szamos erdélyi telepllésen épitettem
ki tartdés, rendszeresen karbantartott, valtozé mélységl kapcsolatokat. A kozel masfél évtized alatt — a tobbhelyszinl
terepmunka mddszerét (Marcus 1995; Hannerz 2003; Falzon 2009; Coleman — Hellermann 2011) alkalmazva — 21 Maros megyei
faluban és varosban keriiltem kapcsolatba az ott él6 gabor romak egy részével, emellett tobb Hargita, Kolozs, Arad, Hunyad,
Bihar, Szatmar és Temes megyében él6 gabor csaladdal is megismerkedtem. Budapestre visszatérve gyakran taldlkoztam olyan
gaborokkal, akik Magyarorszagon kereskedtek: csatlakoztam hozzdjuk a budapesti mUtargypiac kindlatanak feltérképezése (a

szamukra vonzo ezisttargyak felkutatasa, esetenként megvasarlasa), valamint a kdzvetit6 kereskedés soran.

Az alabbi tanulmany® a gabor romak kozétt ma elterjedt megélhetési stratégidkkal kapcsolatos tapasztalataim egy részét
foglalja Gssze. Példak sordval szemlélteti, hogy a gdbor kereskeddk hogyan alkalmazkodtak — tobbnyire sikeresen — a
rendszervaltas utani gazdasagi és tarsadalmi atalakulas kontextusaban megjelené 0j kihivasokhoz, és részletesen elemzi, hogy
milyen szerephez jut az etnicitds politikdja a megélhetési stratégiak megtervezése és alkalmazdsa soran. A tanulmany célja
egyrészt az, hogy ,lathatobba” tegye azon gazdasagi gyakorlatokat, amelyek révén a gaborok jovedelemre tesznek szert, ily
modon demisztifikalja a ,,termelés” folyamatdt, valamint ellensulyozza és kiegészitse a gabor roma presztizstargy-gazdasag
elemzésére fékuszald, korabbi kutatdi érdekl6désem fogyasztds-centrikussagat. Emellett a tanulmany el6segitheti a tobbségi

tarsadalom tagjai altal a romakhoz gyakran tarsitott, munkdval és munkaetikdval kapcsolatos, olyan negativ sztereotipiak

2 Zamfir — Zamfir vizsgalatarodl [dsd még Lukacs 1999.

3 Lasd példaul Berta 2009, 2010, 2011, 2012, 2013. A terepmunkat és a tanulmany elkészitését az alabbi szervezetek tamogatasa tette
lehetévé: Fotoplus Kft, Magyar Oszténdij Bizottsag (Magyar Allami Eétvos Osztondij), Nemzeti Kulturdlis Alap Ismeretterjesztés és
Kérnyezetkultira Szakmai Kollégium (2502/1179), Nemzeti Kulturalis Orékség Minisztériuma, Open Society Institute (Budapest), Orszagos
Tudomanyos Kutatasi Alapprogramok (F 029504; PD 77944), Soros Alapitvany. Tamogatdsukat ezuton is koszonom.

* Készdnettel tartozom Szalai Andrednak, valamint a szerkeszt6knek és az anonim birdléknak a tanulmany korabbi valtozatahoz flizott, értékes
kritikai észrevételeikért.
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(Stewart 1993, 1994, 1997) dekonstrualasat, amelyek a romakat ,munkakeril6kként” stb. mutatjak be, ezen keresztiil pedig

hozzajarulhat a hétkéznapi (média- és egyéb) diskurzusok romaképének destigmatizalasahoz.

2. MEGELHETESI STRATEGIAK 1989 ELOTT

Gabor roma beszélgetGtarsaim visszaemlékezései szerint a XX. szazad kdzepéig a lokalis kozosségeikben dominansnak
tekintheté megélhetési stratégiak csoportjat a ,,hagyomanyos mesterségek” alkottdk. A , curar” ('b6rfeldolgozd, rostas’; roman
LCiur” 'szita, rosta’) foglalkozasnévvel jel6lt apai agak tagjai elsGsorban gyepmesterséggel (lasd még Szalai 2006, 2010; Kadar
1993: 9), valamint allati bérok feldolgozasaval és értékesitésével foglalkoztak, amig a ,calddrar” ('rézmdves, listkészité’; roman
,Cdldare” 'Ust’) agakhoz tartozd férfiak jorészt fémmunkabdl: els6sorban vas- és réztermékek készitésébdl és javitasabol
tartottdk el magukat és hozzitartozéikat. Altaldnos gyakorlat volt, hogy a csalddok egyszerre tdobbféle jovedelemszerzd
tevékenységet folytattak. Ezt egyrészt az indokolta, hogy egyes jovedelemforrasok csak az év egy meghatarozott periddusaban
voltak elérhet6ek (mez6gazdasagi idénymunka stb.), masrészt az, hogy egyetlen megélhetési stratégia gyakran nem biztositotta

a haztartasok sziikségleteinek fedezését.

A fémmdvességgel foglalkozd férfiak elsGsorban sajat lakohelyiik és a rendszeresen felkeresett kérnyékbeli telepiilések
paraszti gazdasagaiban addddé munkalehetGségeket igyekeztek megragadni: megélezték a kicsorbult fejszéket, lovakat patkoltak,
ekéket és boronakat , huztak ki” stb. A XX. szazad kdzepén, ameddig a szeggyartast nem gépesitették, részben a romak lattak el
kiilonféle méretl szegekkel és egyéb, vasbdl késziilt kisipari termékekkel a paraszti gazdasagokat, emellett — tobbek kézott — 6k
készitették az épitkezéseken haszndlt vaskapcsokat is. Egy id6sebb Maros megyei férfi visszaemlékezése szerint, amikor ,még
szegek nem votak az lzletekbe”, szamos gabor roma mellett az 6 — 1911-ben sziiletett — apja is részben abbdl élt, hogy télen
szegeket készitett, azokat tizesével , sszekétotte pici cérndval (...) s Ugy tette félre. Es akkor egy egész télen 6 amennyi szeget
csindlt, tavasszal vették vissza belble [a pénzt, vagyis tavasszal eladta azokat]. Es 8, amikor a templomot javitottdk, 6 csindlta a
sarkokat a templomndl, 6 csindlta a kapcsokat, 6 csindlta a szegeket.” Emellett els6sorban a rézmivességhez ért6 romak lattak
el lakéhelylket és annak kornyékét kialonb6z6 méretl palinka-, lekvar- és ordaf6z6 rézlstokkel, valamint haton hordhaté
permetezégépeket is készitettek. Rendszeresen vdllaltak tovdbbd ,fddozdst”, ,reperdldst”: Gj tGzallé aljjal Iattdk el az
elhasznalédott Ustoket, ,uj feneket tettek” a vodroknek és a ,pléhfazekaknak”, ,,megcinezték” a kilonféle zomancozott
edényeket, kijavitottak a kalyhakhoz csatlakozd fiistelvezet6ket. Gyakran készitettek pléhbél kisebb méretli haztartasi

eszkdzoket: szemétlapatokat, vodroket és egyéb konyhai eszkdzoket, valamint kiilonb6z6 méretl dobkalyhakat.

,Nehezebb vét akkor. S nem jdartak a ciganyok, mint most, hogy tudjdk, hogy mi az a mdrka, s mi az a dolldr, s mi
az a nem tudom, mi. Hanem fddozni jartak. Példdul tették a tarisnydt, tele vot szerszammal a tarisnya, s bocskor a
ldban. S falurdl-falura (...), s ‘Fédozni! Reperdlni!’, azt kidltottdk. ‘Tdlot, vedret reperdlok!” Ha vét magdnak egy
rossz veder, annak tettek egy feneket, ha vot egy rossz lavor, tettek egy feneket, ha nem vét jé a kdlyha, tettek egy
feneket annak, vagy kijavitottdk, kifédoztdk, s lehetett még élni. (...) S tettek egy-egy fotot. En is mdr megfogtam
[kiprébdltam], mer étvenéves vagyok, én is megfogtam azt a nehezet: tettiink egy feneket, s kaptunk egy kupa
lisztet, mintegy fél kilo jelent az a kupa, és egy kupa fuszulykdt, s egy darab avas csontot, vagy egy darab avas

szalonndt, amit mdr azok [a megrendel6k] nem ették meg. Most mdr nem vessziik kézbe.” (1998/06/04)
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A fent emlitett megélhetési stratégiak elsGsorban a férfiakhoz kapcsolodtak. A nék altal készitett és tobbnyire hazalas
formajaban értékesitett eszkdzok kozil a kilonféle meszelGk, kefék, ecsetek, esetenként labtorlék és seprik szamitottak a
legelterjedtebbnek. Akadtak olyan gdbor roma asszonyok is, akik mosast vallaltak a paraszti haztartdsok némelyikében.
Ugyancsak részben tdrsadalmi nemi alapon szervez6d8, a n6khoz tarsitott alkalmi jovedelemszerzési méd volt a tenyér- és
kartyajoslas: ,egy magyar asszonnak mondtak egy kicsi szerencsét, aki adott nekik egy tyukot és egy kupa lisztet. Es tgy éltek.”
Els6sorban asszonyok — de esetenként férfiak is — vallalkoztak arra, hogy jovedelmiket kéregetéssel, vagyis , tarisznydzdssal”
egészitsék ki. A férfiak és a nék egyarant gyakran végeztek alkalmi haz koruli munkat, illetve mez6gazdasagi idénymunkat a

paraszti gazdasagokban.

A gaborok az altaluk el&allitott kisipari termékeket, valamint szaktuddsukat és szolgaltatasaikat elsGsorban hazalas
formajaban értékesitették. (A visszaemlékezések szerint a megbizd/vevd és a roma munkavallalé/eladd koézott nemegyszer
kolcsonos megelégedésen alapuld, tartds gazdasadgi kapcsolat alakult ki.) A sajat lakohelyhez kapcsolédo
kereslet/munkalehet8ségek feltérképezésén tul a rendszeres, regiondlis hatokorii gazdasagi (kényszer)migraciod is jellemz6 volt
rajuk, emellett jonéhanyan hetekre vagy honapokra is elhagytak aktuadlis lakéhelyiiket, és nagy tavolsagokat megtéve, falurdl
falura jarva igyekeztek jovedelemre szert tenni. Egy idGsebb férfi szerint példaul apja a Il. vilaghdboru idején szolgaltatasait és

termékeit drulva Debrecenben is megfordult.

A termékek vagy szolgaltatasok ellentételezésével kapcsolatban viszonylag ritkdn bukkan fel készpénzforgalom
jelenlétére utalé adat. Ugy tiinik, hogy a XX. szazad kozepéig a romakat tébbnyire terményekkel és élelmiszerrel fizették ki,
esetenként pedig hasznalt ruhdkkal. A munkacsere, ami feltételezi az egylittm({kodd felek kozotti relativ egyenlGséget, a
visszaemlékezések szerint a gdborok és a nem romdk koézott nem fordult el6, mivel e gazdasagi kapcsolatokat a XX. szazad
kozepén még jelentls aszimmetria jellemezte. (A munkacsere stratégiajanak alkalmazdasa azért is valdszin(itlen, mert a romak
altalaban nem rendelkeztek mez6gazdasagi muivelés alatt allo, sajat foldterilettel.) A tarsadalmi és hatalmi viszonyok egykori
aszimmetrikussagara utalnak azok a romaktdl szdrmazd ,kilincstorténetek”, amelyekben a térbeli elkilonilés gyakorlata
megkllonboztetett szerephez jut: ,X néni [a gabor asszonyok egyike] bement akkor a faluba [az egyik Maros megyei
teleplilésre] fézni, takaritani, és ez nagy, kivételes eset volt. A dégevés miatt utdlték a magyarok a cigdnyokat. A t6bbi
ciganyasszony, ha lapdtot vagy effélét mentek drulni a faluba, még a kilincset is lemostdk utdnuk, elzavartdk éket, kivéve X

nénit” (2002/12/23).

A gdborok megélhetési stratégidit vizsgdlva az 1950-1960-as évek szakaszhatarnak tekinthet6k, ami tobb tényezd
egylttes eredménye. Egyrészt a visszaemlékezések szerint ekkortdl vallal egyre tobb gabor roma ereszcsatorna-készitést, illetve
tet6fedést. Masrészt ettdl kezdve jut egyre jelent6sebb szerephez, késébb pedig fokozatosan domindnssa valik a kozvetité
kereskedelem (,biZnico”) a gabor roma jovedelemszerzési modok kozott. Harmadrészt atalakul a rajuk jellemz6 gazdasagi

migracid jellege.

Az 1950-es évektdl az addig f6ként Maros és Hargita megyei kistelepiiléseken él6 gabor romak egy része hosszabb idére
— gyakran évtizedekre — valamelyik erdélyi nagyvarosba koltozik (a legkedveltebbek ezek kozil: Nagyvarad, Brasso, Kolozsvar,
Arad és Temesvar), és annak egyik peremkeriiletében letelepedve prdobadl meg jovedelemre szert tenni. E lakdhelyvaltas

hatterében — beszélget6tarsaim szerint — a kisteleptilések ,cigdnysorain” él6k létszamanak novekedése, a lakdskorilmények
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esetenkénti ellehetetleniilése, valamint a helyben vagy a szlikebb régidban elérhetd gazdasagi er6forrasok (a vasarlderd stb.)

kisajatitasaért folyd verseny kiélezédése allt.

Az apak és nagyapak mesterségeit megtanuld, csaladot alapité fiatalok szamdanak gyarapodasa idével értelemszer(ien
tulkindlathoz vezetett a romak altal értékesitett kisipari termékek és szolgaltatasok helyi és regiondlis (Maros és Hargita megyei)
piacain, ami a kordbbinal nehezebbé tette az addigi jovedelemszint fenntartdsat. A tulkinalat kialakulasdhoz azonban egy
makrogazdasagi folyamat: a szocialista iparositas is jelentés mértékben hozzajarult. Az egyre nagyobb méreteket 61t6 gépesités
kovetkeztében ugyanis tobb olyan termék — kivald példa erre a korabban emlitett szegek esete —, amelyet addig elsGsorban a
romak készitettek a paraszti gazdasagok szdmara, id6kézben mdashonnan is beszerezhetévé valt. A romdknak tehat nemcsak
egymassal, hanem az adott termékeket nagy tételben, esetenként naluk joval olcsdbban el&allitd Gzemekkel is fel kellett
venniik a versenyt. Habar a fémbdl késziilt kisipari termékek javitasa, ,reperdldsa” az erdélyi kistelepiiléseken tovabbra is
els6sorban a romdk privilégiuma maradt, a gazdak barmikor donthettek Ugy, hogy az Uj védrot vagy konyhai eszkdzoket mar
nem t6lik vasaroljdk meg, hanem az allami Uzletekbdl szerzik be. A megélhetési stratégiak apardl fidra oroklédése, a lokalis
kozosségek méretének novekedése és a szocialista iparositas tehat egyarant hozzajarult a gaborok altal hazilag elGallitott

kisipari termékekkel kapcsolatos tulkinalat kialakulasahoz, és migracios szokasaik megvaltoztatdsara késztette Gket.

Az erdélyi nagyvarosokba koltozésre inspiralta a gaborokat a Iétszamnovekedés egy masik kovetkezménye is: az, hogy az
egy fedél alatt él6 generdcidk szamadra az egy-masfél szobas, aprdé valyoghdzak egyre szlikdsebbnek bizonyultak.
Beszélget6tarsaim szerint ezért a tobb fiugyermeket neveld csaladok esetében elterjedt gyakorlatnak szamitott, hogy az
id6sebb, mar hazas fiinak a sziiletési sorrendben 6t kovetd fivér meghdazasodasa utan — legalabbis egy id6re — el kellett
koltoznie otthonrdl, hogy az igy felszabaduld lakdteret a fiatalabb fivér és annak csaladja vehesse birtokba. A nagyvarosokba
koltozés azonban nem jelentett végleges szakitast a csalddok kordbbi lakéhelyéil szolgald kistelepiléssel: az elkdlt6zé romak
rendszeresen hazalatogattak, részben a rokonokkal vald kapcsolattartas, részben pedig a kilonféle tarsadalmi és gazdasagi
eseményeken — eskiivékon, eljegyzéseken, presztizstargy-adasvételekben stb. — vald részvétel miatt. Szdamos olyan kereskedd
akad, aki id6vel visszakoltozott az apai felmendi altal lakott telepiilésre, vagy a mai napig Erdély egyik nagyvarosdban él, de nem

adta el apja vagy nagyapja Maros vagy Hargita megyei hazat.

Abban, hogy a kozvetit6 kereskedelem elterjedt és egyre népszer(ibb megélhetési stratégidva valt a gaborok kozott,
nagy szerepe volt az 1970-es évek végétél megfigyelhets, kedvezGtlen makrogazdasagi kérnyezetvaltozasnak. Habar 1950 és
1977 kodzott Romania egyike volt a leglatvanyosabb gazdasagi novekedést mutatd orszagoknak a vildgon, az 1970-es évek
kozepére vildgossa valt, hogy a gazdasagi novekedés korabbi Giteme mar nem tarthatd, a nettd nemzeti 6ssztermék nagysaga
pedig folyamatosan csokken (Shafir 1985: 108-109). Az 1980-as évek elején ezért olyan drasztikus allami gazdasagi intézkedések
sorat vezették be, amelyek kdzvetlen célja a lakossagi fogyasztas (els6sorban az élelmiszer- és az energiafogyasztas), valamint az
import csokkentése, kozvetett célja pedig Romania kilsé allamaddssaganak mérséklése volt. 1981-ben ismét bevezették a
fejadagokat az alapvetd élelmiszerek esetében (étolaj, cukor, liszt, rizs, kavé stb.; Shafir 1985: 117; lasd még Kligman 1998: 67-
68). A folyamatos, egyre nagyobb méreteket 6lt6 aremelkedéshez energiavalsag is tarsult, amely a lakossag altal felhasznalhato
Gzemanyag- és elektromosdaram-mennyiség korlatozasahoz vezetett (Shafir 1985: 118). A ,vdrosokban a megadott kvdta
tullépése esetén birsagot kellett fizetni, és a szabdlysérté hdztartdst kikapcsoltdk a ho végéig az ellatdsbol” (Kornai 1993: 269). E

gazdasagi megszoritd intézkedések természetes velejardja volt az aruhiany fokozddasa, az arucikkbeszerzés nehezebbé,
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esetenként lehetetlenné valasa, a boltok el6tt kigydzo sorok kialakuldsa, valamint a kapcsolati téke jelent&ségének

felértékel6dése a korlatozott mennyiségben elérhetd fogyasztdi javak beszerzése soran.

A vasdrlék nemcsak az akkor és ott beszerezhetetlen arucikkekkel kapcsolatban voltak kénytelenek a
»kényszerhelyettesités” (Kornai 1993:257)° stratégidjdhoz folyamodni, hanem az altaluk elérheté piacok tekintetében is. A
keresletet kielégiteni képtelen allami lizletektdl elforduld vasarlok szemében értheté modon felértékel6dott az olyan alternativ
arucikk-forrasok gazdasagi jelent6sége, mint a kishatarforgalmi kereskedelem, a bevasarlé-turizmus (lasd Chelcea [2000] kivalo
elemzését), a ,pult aldli” beszerzés, vagy a hatdésagok fellgyeletét kijatszé feketepiac. Az erdélyi telepiilések piacain vagy
hazalds formdjaban keresked6 romak jelentds része épp az alternativ arucikkforrasok iranti, megnovekedett keresletnek
koszonheti az 1980-as évektdl megfigyelhet, latvanyos gazdasagi gyarapodasat. A hasznaltruhak és cipék mellett elsésorban
olyan keresett, tobbnyire hidnycikknek szamité, részben kulféldrél szarmazd termékekkel kereskedtek, amelyek az allami
Uzletekben nem, vagy csak korlatozott mértékben voltak elérhetéek. A legkeresettebb darucikkek kozé tartoztak példaul a
markas, ,,nyugati” farmernadragok és egyéb ruhdzati cikkek és kiegésziték (az Gnmagukban is megvaséarolhaté farmernadrag-
gombok stb.), az ugyanilyen illatszerek, édességek, valamint dit6- és szeszesitalok. Részben a ,nyugati” markak iranti
vonzodassal — a markafetisizmussal — magyarazhato, hogy az 1980-as években a markajelek utanzataival ellatott ruhazati cikkek

kereskedelme is viragzott (lasd még Craciun 2013).

Amint azt Chelcea megjegyzi, nemcsak a hatdratlépés és a kuilfoldi termékek beszerzése, de az utdbbiak piacokon
torténd arusitasa is nehézségekbe Utk6zott: ,,a piacon tilos volt kiilféldi termékeket drulni. Bdr a jogszabdlyokat nem mindig
tartottdk be, a renddérség elvileg elkobozhatta a tiltott drucikkeket” (2000: 144). Az Uj termékek hasznaltcikk-piacon torténd
arusitdsa ugyancsak tiltott, igy kockazatos tevékenységnek mindsiilt. Ezért a sikeres keresked6k szamdra nélkilézhetetlenek
voltak a megfelel6 (renddrokkel, piacfeligyelSkkel, hivatalnokokkal, vamtisztekkel stb. kialakitott) kapcsolatok, vagyis a
barmikor mobilizalhaté kapcsolati téke (,prinZandimo” [sz6 szerint: ismertség, ismeretség]), és az ennek felhalmozasahoz és
Ujratermeléséhez szlikséges, tobbnyire pénz formajat 6It6 ajandékok. Azoknak a romaknak, akik csak szerény gazdasagi tékével
rendelkeztek és kis tételben arultak valamelyik erdélyi nagyvéros piacan, gyakran az ugyanott elosztoként (,angrds”)
tevékenykedd, befolydsos gabor roma keresked6k dominancia-torekvéseit is tiszteletben kellett tartaniuk. Tobb
beszélget6tarsam is megemlitette példaul, hogy a nagyvaradi hasznaltcikk-piacok egyikén az 1980-as években Pista® (egy Maros
megyei kereskedd) szamitott a legfontosabb elosztok egyikének, aki jo kapcsolatot tartott fenn azokkal a rend&rokkel, akik a
piacot rendszeresen ellenérizték. A ,prinzandimo” és az ajandékok révén Pista elérte, hogy a hatdsagok hallgatélagos
beleegyezésével nagy tételben zavartalanul arusithasson kiilonféle Uj arucikkeket (farmernadragokat, illatszereket stb.), és
kapcsolati t6kéjét részben arra hasznalta fel, hogy meggy6zze az ugyanott kereskedd gabor romdk tobbségét arrdl, hogy a

tovabbértékesitésre szant arucikkeket mindenekel6tt téle szerezzék be.

Amig a haszndlt ruhdkat és cipGket a ,blokkok” (tarsashazak) korili gydjtogetés, valamint a hasznaltcikkekkel nagy

tételben kereskedd elosztoktdl vald vasarlds révén barki konnyen beszerezhette, a hianycikknek szamité termékekhez,

® Kornai a szocialista gazdasagi rendszert hianygazdasagként irja le (1993: 260), amelynek jellemzs vonasa, hogy a hianyjelenségek ,,gyakoriak,
intenzivek és kronikusak” (1993: 260). A hianyjelenségek csoportjaba sorolja az arubeszerzéssel kapcsolatos olyan stratégiakat (,a
kényszeralkalmazkodds kiilénbéz6 formait”; 1993: 273), mint a termék sorban allas aran torténd megvasarldsa, a kényszerhelyettesités (,a
vevd lemond eredeti vételi szandékdrdl, és helyette egy mdsik drut vesz, amely azt tobbé-kevésbé helyettesiti”; 1993: 257), a tovabbi
aruforrasok keresése, valamint a vételi szandék hosszabb-rovidebb idére sz616 elhalasztasa vagy végleges feladasa (1993: 256-261).
eA tanulmanyban emlitett valamennyi személy keresztnevét megvaltoztattam.
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kiilondsen az uj, kilfoldi arucikkekhez, a romak joval nehezebb jutottak hozzda, és korantsem rendelkezett mindenki akkora
forgotSkével, hogy borsos arukat ki tudja fizetni. A visszaemlékezések szerint a kiilfoldi, markas termékek beszerzésének
legkézenfekv6bb szinterei a nemzetkdzi buszjdratok és vonatok megalldhelyei — a forgalmasabb vasutallomdasok és
buszpalyaudvarok — voltak, ahol a legkilonfélébb személyekkel lehetett alkalmi vagy rendszeres Uizleti kapcsolatot kialakitani: a
vasuti személyzet tagjaival és a buszsoférokkel, a hatart rendszeresen atlép6, magukat turistdnak nevez6 arukozvetitSkkel,
alkalmi utasokkal stb. Ugyancsak gyakran bukkannak fel a romak visszaemlékezéseiben — mint hianycikkeket kozvetitd, alkalmi
keresked6k — a nemzetkdzi Utvonalakon kozleked6 kamionsoférok, valamint azok a személyek, akik a kishatarforgalmi

kereskedelem lehet&ségét megragadva lépték at az allamhatart.

A fentiekbdl is jol lathatd, hogy a szocialista Romaniaban a hataratlépést korlatozo intézkedések az allamhatart csak egy
szlik réteg szamara elérhetd gazdasagi er6forrassa tették (lasd Szabo 2003), amelyet a hatar menti nagyvarosokban
(Nagyvaradon, Temesvaron vagy Aradon) él6 gdborok is megprébaltak hasznositani. Szemléletes példdja ennek a Maros megyei
Zoltan esete. Amikor egyik fivérének — hosszu varakozas utdn — 1987-ben megsziiletett elsé fiugyermeke, az akkor Nagyvaradon
keresked6 Zoltan maga is aldomast akart fizetni az ott tartdézkodd, ismerds gabor romdaknak azért, hogy ily médon megossza
vellik fivére és sajat 6romét. Mivel a ,nyugat” és az altala megtestesitett életszinvonal és szabadsageszmény ikonikus
reprezentacidinak tekintett olyan markas Gdit6italokat, mint a Coca-Cola, az lzletekben nem lehetett beszerezni, ahogyan a
narancs is csak hetekkel karacsony el6tt jelent meg a pultokon, Zoltan a megszokott forrasok egyikéhez folyamodott: a
nagyvaradi palyaudvarra sietett, és — egy jelentGs Osszegért cserébe — a nemzetkdzi vonatokkal érkezé utasoktdl vasarolt tébb
lada kilfoldi sort és Coca-Colat, valamint néhany liveg markas roviditalt, és 6romében ,,hdrom napig osztotta az dldomdst”. Az
aldomasosztds koltségessége, valamint az italok ritkasagabdl és a hozzajuk tarsitott jelentésekbdl eredé luxuscikk-jelleg (lasd
még Chelcea 2000) hiien tikrozte az elsé filgyermek megérkezéséhez tarsitott érzelmi és tarsadalmi jelentGséget, ami részben
abbdl fakadt, hogy Zoltan fivérének a tovdbbiakban mar nem kellett szamolnia a fiugyermek hianyabdl fakado, esetleges negativ
kovetkezményekkel (példaul azzal, hogy erre hivatkozva apja felbontja hazassagat, és (j feleséget keres neki) (lasd még Berta
2005). E korlatozott forrast képezd, keresett arucikkeket azok a romak, akik nem a hatar menti régidkban éltek, csak joval

koriilményesebben szerezhették be.

Az 1980-as évek masodik felében a gabor roma asszonyok altal értékesitett egyik legkeresettebb arucikk a
fogamzasgdtld tabletta volt, amely hidnycikk-jellegét elsésorban a szocialista Romania allami reprodukcids politikajanak
koszénhette (lasd Kligman 1992, 1998). A bioldgiai reprodukcié ellenérzésére iranyuld, allami szabdlyozdas alakulastorténetét

vizsgdlva Kligman amellett érvel, hogy

,0 fogamzadsgatlo eszk6zo6k a lakossdg legnagyobb része szamdra nem voltak elérhetéek (...), azok beszerzésére
csak a feketepiacon adddott lehetdség, az druk azonban, figyelembe véve a feketepiaci beszerzéshez kapcsolédo
nehézségeket, a legtébb né szamdra elérhetetlenné tette azokat. Az 1970-es években az Ovszereket még a
kereskedelmi forgalomba hozatal céljabol gydrtottdk. Az 1980-as évekre azonban mdr sehol sem voltak

kaphatéak” (Kligman 1998: 65).

Azon gabor roma asszonyok beszamolodi szerint, akik az 1980-as években a magyar-roman hatdr menti nagyvarosokban
éltek, a fogamzasgatlo tablettakat a legkdnnyebben azoktdl a Magyarorszagrol buszokkal érkezé turistaktdl lehetett beszerezni,

akik kisebb-nagyobb mennyiségben rendszeresen csempésztek at belSlik a hataron (gyakran sajat gyogyszereik kozé rejtve
8
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azokat). Az altalam ismert, fogamzasgatlo tablettak értékesitésével (is) foglalkozd asszonyok tobbsége nem épitett ki tartds
Gzleti kapcsolatot a rendszeresen Romaniaba latogatd, ,utazd kereskedékkel”, hanem véletlenszer(en akadt rajuk ugy, hogy a
magyar rendszamu buszokrdl leszallé utasoktdl megkérdezte, hogy ki milyen eladd arucikkel érkezett. A fogamzasgatlo tablettak

ily médon torténd beszerzésével és arusitasaval a romdak mellett magyarok és romanok is foglalkoztak (Feischmidt 2005: 56).

Mivel az ,,antibébi tablettdkkal” keresked6 gabor asszonyok ruhazatuk —a hosszu, szines szoknyak és kotények, valamint
a fejkend6k — miatt még a nagyvarosokban is kénnyen felismerhetGek voltak, ezért gyakran kellett szamolniuk azzal, hogy a
hatdsagok — némi csuszopénz stb. reményében — ellendrzik és igazoltatjak Gket. Egyesek ezt oly mddon probaltak elkeriilni,
hogy a fogamzasgatld tablettakat nem kozvetlenul sajat maguk darultak, hanem — némi készpénzért cserébe — nem roma
nGismeréseik egyikét biztak meg ezzel a feladattal. Gyita példaul, aki az 1980-as években csaladjaval egyiitt Nagyvaradon élt,
ugy bonyolitotta le e veszélyes tranzakcidkat, hogy a fogamzasgatld tablettak ataddsara és a vételar atvételére megkért nem
roma asszonynak a hét meghatarozott napjain egy atlagos varosi presszéban kellett eltdltenie néhany 6rat. Ezalatt az aktudlis —
gyakran visszatérd — ligyfelek zavartalanul lelilhettek mellé, és sor keriilhetett az adasvételre. Gyita ekdzben a presszo el6tti
jarda tuloldalardl figyelte és feltigyelte, hogy minden rendben zajlik-e. A fogamzdasgatld tablettakat arulé romak még az 1990-es
években sem tiintek el teljesen az erdélyi piacokrél. 1997-ben a csikszeredai hasznaltcikk-piacon magam is tanuja lehettem
annak, ahogyan két gabor asszony ,antibébit” arult: a tablettakat tartalmazé leveleket keziikben legyez8szerlien szétteritve

17

jartak a piacot, s ekdzben a fiatalabb nék felé fordulva diszkréten azt ismételték: ,,Antibébi! Antibébi

3. MEGELHETESI STRATEGIAK A RENDSZERVALTAS UTAN

Azt, hogy a gabor romak megélhetési stratégidinak elemzése soran a romaniai rendszervaltast szakaszhatarnak tekintsuk,
az az6ta zajlé tarsadalmi, politikai és gazdasagi 4talakulds, valamint az llamhatarok fokozatos megnyitésa indokolja.” Az 1989-
es rendszervaltas a romak szamdara kordbban elérhetetlen gazdasagi er6forrdasok sorat tette kiaknazhatéva: addig elzart
orszagok és piacok nyiltak meg el6ttiik, ahol kereskedékként jovedelemre tehettek szert, szabadabban szerezhettek be
arucikkeket kalfoldrdl, legdlisan tarthattak maguknal valutat stb. Ezek az Uj gazdasagi lehetGségek jelent6s vonzerdt gyakoroltak

rajuk, és atalakitottak addigi migraciés mintaikat.

A gaborok kozott a rendszervaltast kovetden is a kdzvetité kereskedelem maradt a legnépszer(ibb jovedelemforras.
Ennek lehetséges formai kozil egyrészt a hazaldst, masrészt a hasznaltcikk-piacokon zajlé arusitdst, valamint a kilféldrél nagy
tételben importalt drucikkek kiskereskedéknek térténd tovabbértékesitését részesitik elényben. Uzletfeleik tdbbnyire a kevésbé
mobil, atlagos vagy alacsony életszinvonalon, jobbara kisteleplléseken é16 vasarlok kozal kertilnek ki, valamint a hasznaltcikk-
piacok hasonld gazdasagi statusu latogatoi kozil. A velik vald Uzletkotést elsGsorban az atlagosnal alacsonyabb vételar és az
aralku lehetGsége, valamint — a kisteleplilések esetében — az egyébként csak koriilményesen beszerezhet6 arucikkek ,hazhoz

szallitasa” teszi vonzova.

A visszaemlékezések szerint a romak toébbségének rendszervaltas utani elsd kilfoldi utjai Magyarorszagra vezettek, ahol

nyelvi nehézségekkel sem kellett szamolniuk. A hataratlépés-torténetek visszatéré mozzanatai a magyarorszagi arubGséggel és a

’ A roman allampolgarok elGszor a kozép- és délkelet-eurdpai orszagokat latogathattak szabadabban. A hataratlépés és az orszaghataron
ativel6 gazdasdagi migracié még konnyebbé valt 2002 januarja utdn, amikortdl a schengeni orszagok mar nem kértek vizumot a roman
allampolgaroktdl, valamint 2007. januar 1-ét kdvetéen, amikor Romania belépett az Eurdpai Unidba.

9
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,nyugati”, markas arucikkekkel valé talalkozas altal kivaltott csodalkozas (lasd az 1980-as évek Romanidjaban tapasztalt, tartos
aruhianyrél korabban irottakat), valamint a magyarok egy részére jellemzg, nyilt rokonszenv, amelyet a romak az 1990. marciusi
marosvasarhelyi etnikai zavargdsokban valdé szerepvdllalasukkal — a magyarok melletti kidllasukkal — hoztak Osszefliggésbe.
Tamas, aki elsé magyarorszadgi Utja sordn még csak tizes évei elején jart, egy alkalommal ugy fogalmazott, hogy

,Magyarorszagon még a levegd is jobb”.

A 1990-es évek elején a keresked romak kozott Tordkorszag is kedvelt ati célla valt. (Amint arra Chelcea [2000: 152]
felhivja a figyelmet, az 1980-as évek szocialista Romanidjadban bizonyos értelemben a toérék arucikkek is ,nyugatinak”
szamitottak.) Amig Magyarorszagon az 1990-es évek elejétsl szamos gabor roma igyekezett hosszabb id6t eltdlteni azért, hogy a
kereskedésbél jovedelemre tegyen szert, Torokorszagba a romak kizardlag ,druért mentek”. A Magyarorszagra migrald
keresked6k nagy része betéti tarsasagokat hozott létre, hogy legalisan Uzletelhessen, néhanyuknak pedig a letelepedési
engedélyt és a magyar allampolgarsagot is sikeriilt megszereznilik. Egy résziik azonban ma is illegalisan folytat jovedelemszerz§
tevékenységet, és ha magyarorszagi tartdzkoddsa soran a hatdsagok igazoltatjak, turistaként azonositja dnmagat, vagy azt
allitja, hogy utazasanak célja a rokonlatogatas. (Az emlitett identifikacids stratégidk azonban kevésbé hatékonyak akkor, ha a
kereskedd autdjaban nagy mennyiség(i arut is talalnak, amelynek eredetét szamlakkal kell igazolnia, vagy ha épp az arucikkek

értékesitése soran vonja magara a hatdsagok figyelmét.)

A gdborok magyarorszagi keresked&i tevékenységének jellemz6 vondsa, hogy az itt értékesitett arucikkek donté
tobbsége Uj termék, azokat altaldaban helyben szerzik be, és nem Romaniabdl hozzak magukkal. Az altaluk leggyakrabban
latogatott elosztdk a nagyobb budapesti piacokon és vidéki varosokban szinte mindeniitt megtaldlhaté , kinai tzletek”. Habar
Iényegében barmivel kereskednek, ami haszonnal tovabbadhatd, arukészletiiknek vannak tébbé-kevésbé ,allandd” elemei. Ide
sorolhatdak példaul az edény- és evéeszkozkészletek, a kavéf6z6k, az évszaknak megfeleld cipdk és kilonféle ruhdzati cikkek
(szabadid&ruhak, fehérnemtik, zoknik és ingek stb.), az olcsé miszaki cikkek (mGanyag faliérak stb.), vagy a sz6nyegek, takardk
és flggonyok. Szamos termék csak rovid idére vagy kis tételben tlinik fel a romak piaci standjain. Tébb alkalommal taldlkoztam
példaul olyan gabor keresked&kkel, akik a vidéki piacokon tavcséveket, bukdsisakokat, valamint horgdszbotokat és orsdkat

arultak a fent emlitett ,,allandd” arucikkeken kivdl.

Magyarorszag és Torokorszag mellett a keresked6k egy részének érdeklédése — a Balkanon zajlé haboru utan — egyes
szerbiai, horvatorszagi és szlovéniai régiok, késébb pedig Szlovakia és Ausztria felé fordult. Az utdbbi években szamos gabor
keresked6 szerencsét probalt Franciaorszdgban, Lengyelorszagban, Németorszdgban, Belgiumban, Hollandidban, Albanidban,

Macedédniaban és Gorogorszagban. 2010-2011-ben sokuk szdmara kedvelt uti célla valt Oroszorszag is.

Romaniaban a romak részben hasonlé termékeket értékesitenek, mint kilféldon. JelentSs kiilonbség azonban, hogy
Romaniaban — kiiléndsen a gyengébb aruellatottsagu terileteken — a legelterjedtebb arucikkeknek még mindig a hasznalt cip6k
és ruhak — bérkabatok, farmernadragok és -dzsekik, ingek, munkaruhdk stb. — szamitanak. Az itt piacozo kereskeddk kindlatanak
gyakori elemei tovabbd a toébbnyire torék importbdl szarmazo,® Uj ruhdzati cikkek (nadragok, zoknik, fehérnem(ik stb.) és
takardk, az edény- és késkészletek, a hasznalt és Uj mobiltelefonok, valamint a régiségek (régi fali- és zsebdrak, mozsarak,

szerényebb értékd festmények stb.). (Lasd az 1-4. képeket.) Akadnak olyan badogosok, akik — egy kisebb ereszcsatorna-darabbal

& A romak Szerbidban gyakran ugyancsak torok nagykereskedék lerakataibdl szerzik be arucikkeiket.
10



® socio.hu ® 2013/4. szam e Berta Péter: Kozvetits kereskedelem, migrdcio és az etnicitds politikdja e

a kezikben — a hasznaltcikk-piacokon sétalva keresnek megrendel6ket, illetve olyan férfiak is, akik altaluk el&allitott
réztermékekkel (kisebb rézbogracsokkal stb.) a vallukon jarjak be a piacot potencialis vasarlok utan kutatva. Megjegyzendg,
hogy a korabban hangsulyos jovedelemforrasnak szamité rézmivesség a rendszervaltast megel6z8 id6szakban fokozatosan
hattérbe szorult, és mara szinte teljesen elveszitette egykori gazdasagi jelent&ségét. Palinka- és lekvarf&z6 Ustoket, illetve egyéb
réztermékeket az elGallitasukhoz még ért6 néhany id6sebb férfi ma mar csak alkalmi piaci értékesitésre szant ,kuriozumként”, a
nem romak szivességeit (az orvosi ellatas vagy a hivatali Gigyintézés soran nyujtott segitséget stb.) viszonzé ajandéktargyként,

valamint esetenként a kiilfoldi turistak érdekl6désére szamitva készit szabadidejében. (Lasd az 5. képet.)

-

L 9 o
.'.

1. fénykép

CipGket értékesité gabor roma
kereskedd az egyik Maros megyei
haszndaltcikk-piacon

(Foto: Berta Péter, 2011)

2. fénykép

CipGket és ruhdkat drulé gabor
roma asszony a marosvdsdrhelyi
z6ldségpiacon

(Foto: Berta Péter, 2009)

3. fénykép
Gdbor roma asszonyok kézétti dralku a Maros megyei haszndltcikk-piacok egyikén
(Foto: Berta Péter, 2011)
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4. fénykép

Ruhdzati cikkeket értékesité gabor
roma ,,nagyldny” az egyik Maros
megyei haszndltcikk-piacon.

(Foto: Berta Péter, 2011)

5. fénykép

Sajat készitésii rézbogrdccsal
»hdzald” gabor férfi az egyik Maros
megyei haszndltcikk-piacon.

(Fotd: Berta Péter, 2011)

Néhany gabor kereskedd, aki rendelkezett az ehhez sziikséges forgotGkével és Uzleti kapcsolatokkal, az ezredforduldn
Nyugat-Eurdpabdl — példaul Hollandidbdl — kamionokkal hozatta a haszndltruhat Erdélybe. Egyikilk — Maté — szerint egy-egy
ilyen széllitmany korilbelil 12 tonna ruhat tartalmazott, amelyért kamiononként 10.000 német markat (1.321.944 forintot)
fizetett ki’ A szallitmanyt az livegtetGvel fedett udvara hatsé részében allg, raktarként hasznalt gardzsban tarolta. Feleségére és
lanyara harult a feladat, hogy a ruhanemiiket szétvalogassak, két csoportot kilbnitve el: egyrészt a piaci értékesitésre
alkalmasnak itélt, masrészt a mar semmire sem jo darabokét. Minden szallitmany tartalmazott megkozelitéleg 1-1.5 tonna,
selejtnek tekinthetd, eladhatatlan ruhadarabot. A szallitmanyonkénti 11-10.5 tonna, értékesithetd ruha kildnkénti beszerzési
ara igy korulbelll 8.652—9.064 régi Iejt10 tett ki. Maté egy kild hasznalt ruhat megkozelit6leg 30.000—-35.000 régi lejért tudott
tovabbadni a piacon. Az emlitett eladasi 4r azonban csak hozzavet6leges, mivel a haszndlt ruhdkat egyenként araztak be. (Az
arat, amely a ruhadarabok jellegétdl és allapotatdl, valamint a vevé érdeklédésének mértékétdl figgben lehetett 1.000 régi lej,
de 15.000 régi lej is, a kereskedd a vevé altal kiszemelt ruhadarab lattan, az alkalomhoz igazodva hatarozta meg.) Az eladott
ruhak utani bevétel tehat szerencsés esetben 385.000.000 régi lej koriil mozgott, ami 5.347.222 forintnak felelt meg.11 Ha ebbdl
levonjuk a kordbban emlitett beszerzési arat, akkor a szallitmanyonkénti nyereség 4.025.278 forintot™ tesz ki, amelybdl
levonandé még a piaci arusitdshoz sziikséges helypénz és az aru piacra szallitdsanak koltsége. A tovabbértékesitésre
alkalmatlannak itélt darabokat — ez elterjedt gyakorlat — a raszoruldknak ajandékoztak vagy kidobtak. Egyesek a piacnapokon
megmaradd hasznalt ruhdk egy részével is ugyanezt tették: ingyen szétosztottak azokat a nincstelenek kdzott, akik a piaczaras

el6tti percekben standrdl standra jartak hasznalhaté targyak és élelmiszer utan kutatva.

® A Roman Nemzeti Bank (a tovabbiakban RNB) 2000. majus 15-i arfolyamait figyelembe véve. Az e bekezdésben szerepl6 adatok felvételére
2000-ben kerdlt sor.
10 A 2005. julius 1-én bevezetett romdniai pénzreform 6ta 10.000 régi roman lej 1 Gj roman lejjel egyenérték.
" Az RNB 2000. majus 15-i arfolyamait figyelembe véve.
12 Az RNB 2000. majus 15-i arfolyamait figyelembe véve.
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A tehetGsebb kereskeddGk a piacozds soran esetenként segit6t is alkalmaznak: Jankd példaul sajat standja elGkészitését,
vagyis a hasznalt ruhakat védg, vizhatlan foliak kiteritését, a ruhdk és a mellettik arult haztartasi gépek (mosdgépek, tévék stb.)
lepakoldsat a Maros megyei kisvarosok egyikének piacdn rendszeresen egy tébbgyermekes, nem gabor roma férfire bizta, aki a
segitségért — 2000-ben — alkalmanként 20.000 régi lejt kapott, piaczards utan pedig a megmaradt, jobb ruhakbdl valaszthatott
maganak korulbelil egy tucatot, amelyeket azutan 6 és csaladtagjai viseltek vagy masoknak értékesitettek tovabb. A hasznalt
ruhakat nagy tételben forgalmazd kereskeddk az egyes piacokra jellemzé fizet6képes kereslethez igazodva késziilnek fel az
értékesitésre: a kisteleplilések ,gyengébb” piacaira a rosszabb mindségli, de még eladhatd, olcsébb ruhadarabokbdl visznek
tobbet, amig a jobb minGségl, dragabb ruhazati cikkek tobbségét az olyan nagyobb, ,gazdagabb” piacok vasarlokozonsége
szamara teszik félre, mint amilyen példaul a brasséi. Bevett gyakorlat, hogy a gabor keresked&k, miutan gondoskodtak sajat
standjukrdl, korbejarjak a piacot és feltérképezik a tobbi kereskedd arukészletét — haszonnal tovabbértékesitheté darabok utan

kutatva.

A romak tobbsége csak kis tételben vasarol fel hasznalt ruhakat és cipbket, és a lakdhelye kdzelében taldlhatd piacok
valamelyikén — esetenként t6bb piacon is — prébal tuladni azokon. Arujat nem kulféldré| szerzi be, hanem olyan ismerds nem
romaktdl (esetenként romaktdl) vasarolja meg, akik nagy tételben importalnak hasznalt ruhanemtiket. Az értékesitésre vald
felkészllés ebben az esetben is a szétvalogatdssal és a kisebb hibak eltlintetésével (a bdrkabatok sérilt részeinek
megvarrasaval, ,kibokszolasaval” stb.) kezdddik. A kis tételben torténd, heti egy-két alkalomra korlatozddd hasznaltruha-
arusitas rendszerint szerény Osszegli bevételt eredményez, amely tobbnyire ,a hdz sziikségére” (az étkezés és a gyermekekrdl
valé gondoskodas koltségeinek fedezésére, a kéziizemi szamlak befizetésére) elkllonitett pénzosszeget gyarapitja, esetenként
pedig az asszonyok titokban gy(jtott, személyes haszndlatra szant pénztartalékat noveli. A piacozas terén gyakorlott, a hét nagy
részében haszndlt ruhakkal kereskedd asszonyok bevételeib6l nemegyszer olyan feladatok finanszirozasa is futja, mint a

hazassag el6tt all6 nagylanyok hozomanyénak részét képezd ruhdk — legalabb egy részének — elkészittetése.

A Romaniaban keresked6 romak szamos egyéb olyan arucikket is forgalmaznak, amelyek irant a kereslet révidéletlinek

bizonyul. Az aldbbiakban harom ilyen esetet mutatok be.

(a) Az egyik idGsebb Maros megyei férfi — Péter — példaul az alabbi logikat kovetve prdébalta meg kiaknazni a schengeni
orszagokba vald belépéssel kapcsolatos vizumkényszer 2002. januar 1-i megsziinését. Stratégidja, amely szorosan kapcsolddott
a kozeli megyeszékhely tomegkozlekedésével, illetve a helykozi személyszallitassal kapcsolatos modernizacidhoz, kivalé példaja
az orszaghatdrokon ativel6 kozvetit6 kereskedelemhez nélkilozhetetlen, gyors helyzetfelismer6 képességnek.
Marosvdsdarhelyen egészen az ezredforduldig tobbnyire rossz allapotu, 25-35 éves autdbuszok kdzlekedtek, amelyek fenntartasa
és Uzemeltetése a helyi kozlekedési vallalat szamara hatalmas koltségekkel jart, azok lecserélésére pedig nem volt lehetség. Az
egyetlen megoldast a helyi tomegkozlekedés, pontosabban az egyes buszutvonalak bérbe adasa jelentette, ami ugy valdsult
meg, hogy az utasok helyi szallitasat erre a célra atalakitott mikrobuszokkal rendelkez6 maganvallalkozdkra biztak. (E jaratokra

utal a ,maxi-taxi” kifejezés.) Hasonlo jelenség jatszddott le a nagyobb erdélyi varosokat egymdssal és Bukaresttel 6sszekotd,

Ba meghazasitott lanyokkal adandé hozomdany részét képez6 ajandéktipusok egyike a személyes hasznalatra szant, tébbnyire ,,rendekben”
(,rindo”) vagy ,szettekben” (,setto”) szamolt ruhanem(ik csoportja. Az egy ,,rend ruha” egy szoknyabdl és egy kéténybdl all, amig a ,szett”
a szoknya és a kotény mellett egy kendGt, egy inget, egy par zoknit és cipst, egy alsdészoknyat, valamint egy darab alsénemd(it is magaban
foglal. Egy ,rend ruha” elkészitésének atlagos koltsége 2011 decemberében megkdzelitéleg 570-830 uj lej volt, ami 39.754-57.891
forintnak felelt meg. Az altalam figyelemmel kisért hazassagkotések alkalmaval a menyek altalaban 10 ,rend ruhdt” kaptak szlleiktdl (ezek
egyuttes értéke — 2011. decemberi drakon szamolva — koriilbellil 397.540-578.910 forintra rugott).
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tavolsagi személyszallitas terén is — a korszer(tlen, gyakran meghibdsodd buszokat Uj vagy Ujszer( allapotu mikrobuszok
valtottak fel. Péter és fiai szdmara e modernizaciés folyamat azért mutatkozott igéretes jovedelemforrasnak, mert a
mikrobuszok irdnti helyi kereslet — legaldbbis egy ideig — joval nagyobb volt a kindlatnal: tébb buszra volt szikség, mint
amennyit a vonalengedélyekkel rendelkez6 vallalkozok a modernizacid els6 fazisaban be tudtak szerezni. Pista és fiai ezért
ebben az id6szakban egy németiil is jol beszél6 ismerGsik tarsasagaban rendszeresen végignézték az interneten talalhato
hirdetéseket, illetve gyakran — nemegyszer heti rendszerességgel — latogattak meg egyes németorszagi és belgiumi
autdpiacokat, hogy néhany éves mikrobuszokat, els6sorban Mercedes Sprintereket vdasdroljanak. Péter stratégidjanak
sikeressége nem pusztan abban rejlett, hogy hianycikknek szamité mikrobuszokat importalt nagy tételben Nyugat-Eurdpabdl,
hanem abban is, hogy nem személyszallitasra szolgald jarm(iveket vasarolt, hanem zart rakter(, teherszéllitasra tervezett

Mercedes Sprintereket (vagyis ,,dub(:ikat”),14

mivel azok joval olcsébbak voltak az el6bbieknél. A mikrobuszokat azutan
Romanidban 3talakitottdk: a raktérbe helyben készitett Uléseket szereltek be, a buszok oldaldba pedig ablakokat vagtak, majd
ezutan személyszallitd jarmdvekként ,irattdk be” azokat a forgalomba. Péter szamitasai szerint egy 2-3 éves mikrobusz kilfoldi
vételdra atlagosan 12.500 dollar koriil mozgott, a Romanidba valdé behozatal és az atalakitas koltségei pedig korilbelil 3.000
dolldrra ragtak. A vonalengedélyekkel rendelkezd vallalkozék ugyanakkor megkdzelitéleg 20.000 dollart adtak egy-egy jo
allapotu mikrobuszért, vagyis az eladott jarmivek utan megmaradd, tiszta haszon 4.500 dollart tett ki. Habar Péter azt remélte,

hogy az erdélyi nagyvarosok kozotti személyszallitasban is részt vehet (sajat buszokkal), az uUtvonalengedélyekért folyd

versenyben kapcsolati t6kéje végul kevésnek bizonyult, igy ez a terve nem valt valéra.

(b) Egy masik gabor férfi — Pista — 2000 tajan szintén nagy tételben kereskedett: import sz6nyegeket, csipkéket és
flggonyoket forgalmazott, amelyeket Térokorszagban vasarolt meg és onnan szallittatott Maros megyei otthondaba. A valtozé
mennyiségl, legtobbszor kamionnal vagy kisteherautdval szallitott aru érkezését minden esetben Pista és/vagy fiai torokorszagi
Utja el6zte meg, amely sordn kivalasztottdk a kivant min&ségl termékeket, majd azok kifizetését kovetéen tobbnyire az arut
szallitd kamionnal/kisteherautéval egyttt visszaindultak Romaniaba. Az importélt termékeket egy — Pista nagyobbik fidnak az
udvaran allé — garazsban taroltadk, annak atvételét pedig az irastudatlan Pista oly mdédon dokumentalta, hogy minden egyes
sz6nyeg vagy fliggdny lepakolasa utan egy-egy Ujabb vonalat huzott a kezében tartott papirlapra. Péter és fiai nem piacokon
értékesitették a Torokorszagbdl importalt drucikkeket, hanem — tébbnyire a szomszédos megyékbdl érkezé — roma, illetve nem
roma kiskereskedGknek adtak el azokat, akik egy-egy szallitmany megérkezését kovetSen valdsaggal ellepték azt az utcat,

amelyben Pista és fiai hazai allnak.

(c) Hasonléképpen ideiglenes, csupan néhany évig elérhetd jovedelemforras volt a Magyarorszagra iranyuld bevasarlé-
turizmus talan legismertebb, erdélyi romakkal kapcsolatos példaja: a hasznalt magyarorszagi Dacidk tomeges felvasarlasa és
behozatala Romaniaba.” A visszaemlékezések szerint ez a tranzakcid-tipus a rendszervaltast kovets években: 1990-t6l 1993-ig
volt rendkiviil népszer(i a gabor romak kozott. Akadtak olyan férfiak, akik esetenként hetente harom-négy autét is athoztak a
hataron, gyakran kozeli rokonaik segitségével. E tranzakcid jovedelmezdsége harom okra vezethetd vissza. (c1) Egyrészt arra az
1990-es évek eleji magyarorszagi gyakorlatra, hogy a tulajdonosok az orszaghdl kivitt haszndltautdk utan is visszaigényelhették

az AFA-t (20%). (c2) Masrészt a romak a Daciak megvasarlasaval jaré, magyarorszagi papirmunkdt gyakran olyan, jobbara

% Roman ,dubd” —'zart teherkocsi, furgon’.
1> A Dacia és Aro tipusu személygépkocsik tomeges kivitelével Magyarorszagrol nemcsak romak, hanem romaniai magyarok és romanok is
foglalkoztak.
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valamelyik hatar menti telepiilésen él6 autdkereskeddre biztak, aki — némi csuszépénz fejében — hajlandd volt arra, hogy a
kifizetettnél magasabb vételdrat tiintessen fel a szerz6désben. Rupi szerint példaul az altala akkor megvasarolt legdragabb
Dacia 150.000 forintba kerult, az addsvételi szerz6désben azonban 300.000 forintos vételdr szerepelt, igy — eltekintve a
keresked§ jutalékatdl — az AFA-visszatéritést kdvetden koriilbeliil 60.000 forint haszonra tett szert. Ebbél az 6sszeghdl azonban
értelemszerlien levonando az auto felkutatasaval kapcsolatos koltségek csoportja (a benzin- és szallas-koltség stb.), illetve az
AFA-visszatérités lebonyolitasat magukra vallald, alkalmi nem roma ,,iigyintézSk” jutaléka. Annak ellenére ugyanis, hogy az AFA-
t tobb magyarorszagi banknal is vissza lehetett igényelni, a romak egy jelent8s része masokat bizott meg e feladattal. Ezek az
alkalmi ,,Ggyintéz6k” rendszerint olyan, részben erre a tranzakcio-tipusra specializalédott, magyarorszagi nem romak voltak,
akik Nagyvaradon és Kolozsvaron kisebb csoportokban vartadk a hazatér6é romakat, hogy azutan a sziikséges papirok birtokaban
az 6 nevilkben Magyarorszdgon visszaigényeljék az AFA-t, majd egy elére megbeszélt helyen és idében atadjak azt
megbizdiknak. Ezért a tevékenységért rendszerint 4.000-5.000 forintot kaptak autdnként. (c3) A Dacidk behozatala azonban a
tovabbértékesités lehetGsége miatt is jovedelmezd tevékenységnek bizonyult: dllapotuktdl és az aktualis kereslettdl figgéen az
egyes autdk — eredeti vételarukhoz képest — akar 15.000-20.000 forint hasznot is hozhattak az eladéknak a romaniai
hasznaltautd-piacokon. A visszaemlékezések szerint a rendszervaltast kovets évek utan a Daciak tomeges behozatala egyre
kockazatosabba valt, elsGsorban azért, mert néhanyan az adasvételi szerz6dések fénymasolds révén térténd sokszorositasaval

probaltak meg nagyobb haszonra szert tenni, ami idével magara vonta a magyarorszagi hatdsagok figyelmét.

Szamos gabor keresked a rendszervaltds ota kiilonféle, jorészt Torokorszaghdl szarmazoé arany ékszerekkel is Gzletel. Az
egyik legvagyonosabb Maros megyei csalad férfitagjai példdul a megyeszékhely fGterérél nyild kisebb utcdk egyikében
alakitottak ki egy onalld, ,lathatatlan standot” a csaladfé sajat tulajdonat képezé presszé t6szomszédsagdban. A kérdéses
utcarészen valdjaban csupan egy-két, alig észrevehetd jel utal arra, hogy ott kereskedés zajlik: néhany, latszélag dologtalanul
sétalgatd gdbor férfire lehetlink csak figyelmesek, keziikben vagy a kozelikben a falnak tamasztva néhany fekete,
mUbdrboritasu taska. Amint azonban elhalad el6ttiik egy potencidlis tgyfél, a férfiak kdzil tobben mellé szeg6dnek, és egy
pillanatra Iatni lehet a taskdk és a zsebekbdl el6kerils kisebb zacskdk tartalmat: egyesek evGeszkoz- és késkészletet, masok
jobbara Torokorszagbhdl szdarmazd aranygylirlket és egyéb arany ékszereket kinalnak neki megvételre, megint masok
valutavaltast ajanlanak fel a hivatalos arfolyamhoz képest kedvezd feltételekkel. A kérdéses, meglehet6sen forgalmas
utcarészen — eltekintve a hétvégéktdl — szinte mindig akadnak arujukat értékesitd csaladtagok, vagyis a rendszeresen erre jarok
szamara nyilvanvald, hogy a romaktdl beszerezhet6 arucikkek vagy a valutavaltds, mint szolgaltatads itt mindig elérhet6ek. A
szoban forgd csalad egyes tagjai 2004-ben egy ideig parfimként rekldmozott illatszereket is arultak ugyanitt, amelyeket a
kozelben taldlhato ,kinai Uzletek” egyikében szereztek be. (Amint az késGbb kiderilt, az altaluk értékesitett marka az egyik

nagyobb helyi szupermarket polcain is megtaldlhaté.)

Akad olyan gdbor roma kereskedd, aki Erdély egyik kisvarosaban évek 6ta hasznaltruha-izletet mikodtet, ahova az aru
Nyugat-Eurdpabdl érkezik. A balakba csomagolt ruhdkat a haza udvaran all6 raktarban helyezi el, ahol — az ugyanott talalhato,
eredetileg nyari konyhaként funkcionalé melléképiiletben — harom nem roma alkalmazott valogatja szét, illetve vasalja ki azokat
napi nyolc éraban, hogy minél jobban mutassanak az lzletben. Ez utdbbiban a kereskedd tovabbi két nem roma eladét
foglalkoztat. Habar korabban egy masik hasznaltruha-tzletet is (zemeltetett, ezt — a nagyobb bevétel reményében — idGvel
pékséggé alakitotta at, amelyben négy (magyar és roman) kisegit6t alkalmaz, akik kilonféle pékarukat allitanak el nagy
tételben. (Lasd a 6. képet.)
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6. fénykép
A gdbor romdk egyike dltal kialakitott pékség (Maros megye)
(Foto: Berta Péter, 2011)

Az egyik sikeres, negyvenes évei elején jard, Kolozs megyei gabor kereskedd: Jankd — sok mas romahoz hasonléan — tobb
megélhetési stratégiat alkalmaz egyszerre. (a) Egyrészt Romanidban, Magyarorszagon és Szlovakidban edény- és késkészleteket
arul, els6sorban hazalds formajaban. Az 3ltala felkeresett szlovakiai telepliléseken a szerencsésebb napokon 3-4 készletet is
sikeril értékesitenie, aminek készonhet6en 400-500 eurd (109.104-136.380 th) haszonhoz jut (a benzin- és szallaskoltség stb.
levonasa utan). (b) 2008-ban Budapesten 57.000 eurdért megvasarolt egy Németorszagban gyartott betonpumpat, amellyel
kiilonb6z6 erdélyi épitkezéseken vallal bérmunkat. A gépet két nem roma alkalmazottja tartja karban és kezeli: 6k végzik el a
munkat az épitkezéseken, részben Gk kutatjak fel a megrendel6ket, emellett napldt vezetnek kiadasaikrol és bevételeikrdl,
amelyekkel havonta szamolnak el Jankénak. Mindketten bejelentett alkalmazottak: egyikik napi nyolc éraban havi 2.500 4j lejt
(161.850 forintot'’), a masik altala foglalkoztatott férfi pedig félallasban havi 1.000 dj lejt (64.740 forintot'®) keres. 2008-ban a
betonpumpa 15.000 eurd tiszta hasznot hozott Jankdnak, 2009 juniusaban pedig ebbél szdrmazd bevétele — a jarulékos
koltségek: az alkalmazottak munkadija, a benzinkoltség stb. levonasa utan — 5.700 Uj lejre (369.018 forintralg) ragott. (c)
Emellett Janké idénként egy-egy kamionnyi hasznaltruhat is hozat Nyugat-Eurépdbdl, amelyet a sajat udvardn 3all6 raktarban
tarol. A ruhadarabok szétvalogatasat féként helybéli nem roma asszonyok végzik — Janko feleségének felligyelete alatt. Az aru
egy részét olyan gabor keresked6k vasaroljak meg, akik nagy tételben forgalmaznak hasznaltruhakat, de — f6ként a téli honapok
soran, amikor a kozlekedés kockazatosabba valik — maga Jankd is gyakran arul ilyen darabokat a lakéhelyéhez kozeli piacokon.
(d) Mivel jovedelmének egy részét az elmult években Janké arra forditotta, hogy a kozeli varosok egyikében (kilonb6zé
tarsashazakban) harom lakast vasaroljon, amelyeket nem romak bérelnek téle, bérleti dij cimén minden hénapban 1.000 eurd
bevételre szamithat. (e) Végll — hasonldéan szdmos mdas gabor romahoz — idénként Janko is ad koélcson kisebb-nagyobb

pénzosszegeket, amelyek kamatai szintén gyarapitjak csaladi koltségvetését.

Amint azt Jankoé példdja is mutatja, tobb sikeres gabor kereskedd ingatlanokba fekteti jévedelme egy részét: csaladi
hazakat és lakasokat vasarol a lakéhelyéil szolgdld telepiilésen vagy az ahhoz kézeli varosok valamelyikében, valamint épitési
telkeket, ritkabban pedig foldteriileteket vesz (példaul arra szamitva, hogy a kézelben megépil6 autdpalya dtadasa utan majd

jelent6s haszonnal tudja értékesiteni azokat). A hdzak és lakasok egyrészt a bérbe adas révén hajthatnak hasznot

'8 Az MNB 2009. julius 15-i arfolyamait figyelembe véve.
7 Az MNB 2009. julius 15-i arfolyamait figyelembe véve.
'8 Az MNB 2009. julius 15-i arfolyamait figyelembe véve.
' Az MNB 2009. junius 16-i arfolyamait figyelembe véve.
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tulajdonosuknak, masrészt oly mddon, ha kifejezetten olcson vasaroltdk meg azokat — példaul a rendszervaltas utani években —,

értékesitésikre azonban akkor keriil sor, amikor az ingatlanpiaci arak a magasba széknek.

A gabor kereskeddk egy kis létszamu, specializalédott csoportjat alkotjak azok az asszonyok, akik a szoknyakhoz és
kotényekhez sziikséges alapanyagokkal (szovetekkel, csipkékkel stb.), valamint hasznalt vagy Gj szoknydkkal és kotényekkel,
fejkenddkkel és blizokkal kereskednek hazalds vagy piacozds formdjaban. A gabor roma asszonyokon lathatd szabasu, illetve
szin- és mintavilagu szoknyak és kotények hétkdznapi viseletiik allando elemei.”® Mivel e ruhadarabok specialis szabasmintak
alapjan késziilnek, és késztermékekként egyetlen ruhazati boltban sem kaphatdak, beszerzésiikre csupan két mod kinalkozik:
egyrészt az alapanyagok Osszegy(jtését koveté megvarratds a helyi szabdk valamelyikével, masrészt a hasznalt vagy Uj

szoknydkat és kotényeket hazalas formajaban vagy a hasznaltcikk-piacokon forgalmazé kereskeddktdl valé megvasarlas. (Lasd a

7. képet.)

7. fénykép
Haszndlt kétények, szoknydk, kendék és bluzok kéziil vdlogato,
gdbor roma asszonyok az egyik Maros megyei haszndltcikk-piacon.

(Foto: Berta Péter, 2012)

A badogos munkakbdl él6 romak els6sorban csatornakat és lefolydkat készitenek (csaladi hazakra éppugy, mint ipari
|étesitményekre, templomokra vagy iskoldkra), vallaljak épiletek badoglemezzel torténd fedését, a megrendel§ igényeihez
igazodo, kézzel készitett tetédiszek, vodrok, ontdzékannak, tolcsérek és egyéb konyhai és kerti haszndlati targyak el6allitasat, de
akadnak koztiik olyan mesterek is, akik utcai szemetes kukdkat, illetve — a hegesztéshez ért6 gabor romak segitségével —
teherautékra emelhetd, nyersanyagok és szemét szallitdsara alkalmas, nagyméretli konténereket készitenek. (Lasd a 8-10.
képeket.) Egyesek — alvdllalkozok segitségével — komplett épiiletek (csaladi hazak, ipari létesitmények stb.) felépitésére is
vallalkoznak. Szamos, badogos munkdkbdl él6 gdbor roma rendszeresen részt vesz a helyi és a regionadlis kézbeszerzési

palyazatokon.

20 Az altalam megismert gabor roma koézosségekben nem akadt olyan asszony, aki nyiltan elutasitotta volna a ,hagyomdnyos mdéda”: a bokaig
érd szoknya, a kotény és a fejkendd viselését. Mas a helyzet azzal a néhany, roma beszélget6tarsaim altal ,kiloncként” definialt
asszonnyal, akik — csaladjuk akarata ellenére — megszakitottak a kapcsolatot azzal a lokalis gdbor kozosséggel, amelyben felnGttek, és végiil
egy nem gabor romdahoz vagy nem romahoz mentek feleségil.
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8. fénykép
Gdbor romdk dltal elédllitott, szemétszdllitdsra szolgadld konténerek.
(Foto: Berta Péter, 2004)

10. fénykép
Gdbor romadk dltal készitett, utcai szemetes
kuka. (Fotd: Berta Péter, 2004)

2 ’.E'cm_ Petersocrofiu
9. fénykép

Hdton hordott permetezd aljdt cinezéssel javitd gdbor férfi.
(Foto: Berta Péter, 2002)
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Az egyének, csaladok és apai agak kozott zajlé presztizsversenyben (a ,,fomani politikaban” ‘roma politikaiban')21
kiugroan sikeres, am ,gyenge keresGként” szamon tartott, ezért rendszeresen anyagi gondokkal kizdé férfiak altal gyakran
alkalmazott stratégia hirneviik és tarsadalmi presztizsiik arucikké (vagyis pénzzé) alakitasa. Erre rendszerint oly médon tesznek
kisérletet, hogy gyermekeik és unokaik meghazasitasa soran nagy 6sszegli hozomanyokat és titokban atadott pénzajandékokat
kérnek azért, hogy az alacsony apai agi presztizsi, am jomaddu csaladok tagjai apatarsi szovetséget kothessenek vellik. Az ide
sorolhaté férfiak a hazassagkotések, presztizstargy-adasvételek stb. soran kiosztott pénzajandékbdl (,mita”) a kor- és
nemtdrsaikat megilleténél nagyobb részre tartanak igényt, és elvarjak, hogy ambicidzus, j6mddu apatdrsaik azutan is tobb-

kevesebb rendszerességgel tdmogassak Gket anyagilag, miutan gyermekeiket vagy unokaikat 6sszehdazasitottak.

4. A KOzVETITO KERESKEDELEM GAZDASAGI SIKERESSEGENEK OKAI

A kereskedd gdbor romak sikeressége harom tényezGre vezethetG vissza: a gazdasagi (kényszer)migraciéra; a valtozo
piaci igényekhez valo gyors alkalmazkodasra: a rugalmas piac- és profilvaltas képességére; valamint a piaci arusitas és a hazalas

soran alkalmazott benyomaskeltési-bizalomépitési stratégiak hatékonysagara.”

A migrdcio. Akar Romanidaban, akar kilfoldon kereskednek, a gaborok a jovedelemszerzés magatdl érteté6dé
— akar a munkaerd és a szaktudas, akar egyéb arucikkek ,aramlasarol” legyen szé — hangsulyos eleme a hataratlépés. Azok a
hatarok, amelyeken a gaborok athaladnak, lehetnek geopolitikaiak (allamhatdrok stb.), a gazdasagi fejlettség és az
aruellatottsag eltér6 szintjébdl fakadd, régidk kozotti szimbolikus torésvonalak, vagy a potencidlis vasarlok mobilitdsanak

korlatai altal kijelolt hatarok. (Lasd még Voiculescu 2004.)

A rugalmas piac- és kereskeddi profilvdltds képessége. A mobilitds azonban 6nmagaban nem elégséges feltétele a
gazdasagi sikerességnek, hiszen a keresked6knek azt is tudniuk kell, hogy hol mi irdnt mutatkozik az atlagosnal nagyobb
kereslet. A kereskedd gaborok jelent6s részérdl elmondhatd, hogy tevékenységiik a kindlati oldalon mutatkozé, egy-egy régiora
jellemzd hiany gyors felismerésére, a hianycikkek mashonnan térténd beszerzésére és az adott régidba szdllitasara, valamint —
szlikség esetén — Uj, a jelenleginél igéretesebb piacok felkutatasara épdl. A hianyjelenségek azonban rendszerint idGszakosak:
el6bb-utébb a szerényebb aruelldtottsagu magyarorszagi vagy romaniai régidkban is megjelennek a nagyobb aruhdazlancok, a

,kinai Uzletek” vagy a gdbor kereskeddk egyéb piaci versenytdrsai. Mivel a helyi kereslet valtozasa irdnti érzékenységgel, a

'y gabor romakra jellemz& ,,Fomani politika” ('roma politika’) a tarsadalmi és gazdasagi kiilonbségek megalkotasara, reprezentalasara és
manipulalasdra szolgdld értékverseny (,tournament of value”, Appadurai 1986: 21), amely részben etnicizalt szimbolikus kiizd6terek,
gyakorlatok és ideoldgiak sorat foglalja magaban. A gaborok els6sorban a ,,fomani politika” szimbolikus kiizdGterein elért eredmények
alapjan egyezkednek az egyének, csaladok, apai agak és lokalis kbzosségek kozotti presztizsviszonyokrdl, a vertikalis tarsadalmi tavolsagrol
és kozelségrél. E szimbolikus kiizd6terek az alabbiak: a) A gazdasdgitéke-felhalmozds, kilonos tekintettel a presztizstdrgy-gazdasdgban
elért sikerekre. b) A rokonsdg politikdja I.: a gdbor apai agak lokalis, regiondlis stb. presztizs-hierarchiai (az azokban elfoglalt pozicid, avagy
az apai agi felmendk ,,fomani politikai” hirnévhagyatéka). c) A rokonsdg politikdja Il.: a gabor romak kozott zajlé kapcsolatitSke-
felhalmozas. A kapcsolati téke két tipusanak tulajdonitanak megkilonboztetett jelent&séget: egyrészt a befolydsos gabor férfiakkal
|étesithet6 apatarsi szovetségeknek (,xanamikimo”), masrészt a sziikség esetén mobilizalhatd, apai agi férfirokonokbdl — fivérekbdl,
fidkbdl, filunokakbdl —, valamint apatarsakbdl és ségorokbdl 4llé tarsadalmi haldzatnak. d) A tdrsas viszonyok és interakciok
menedzselésének gabor roma etikdja — ,phirajimo” ('viselkedés’) és ,patjiv” ('becsllet, tiszteletreméltdsag, tarsadalmi megbecsilés’). A
negyedik szimbolikus kiizd6téren az egyének, csalddok és apai agak a sajat nyilvanos tarsas képik megkonstrudlasaért és megovasaért
versenyeznek. E kép kialakitasa és minGsitése soran elsGsorban az egyén ,phirajimojdt” (szészerinti forditasban: ’'viselkedését’) veszik
figyelembe, vagyis azt, hogy mennyire tartja tiszteletben a tarsas viszonyok és interakciék menedzselésének gabor roma etikdjat. Lasd
Berta 2012.

2 1 4sd a goffmani impression management fogalmat (Goffman 1959).
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rugalmas kereskeddi profilvaltas képességével kapcsolatban kordbban szamos példat emlitettem, e kérdésekkel itt nem

foglalkozom bévebben.

A benyomdskeltés-bizalomépités stratégidi. Amellett, hogy eredményesek a hianyjelenségek felkutatasaban és a
migracio révén rugalmasan képesek atszelni a keresleti és a kindlati oldalt elvalaszto, geopolitikai és egyéb hatarokat, a romak
az értékesités soran szdmos olyan stratégiat alkalmaznak, amelyek célja a bizalomépités, ezen keresztiil pedig a kereskedéstdl
remélt haszon novelése. Ide sorolhatd példaul az etnicitds ,elrejtése”: az etnikai mimikri (amelyet jellemzéen kilfoldén
alkalmaznak), az etnikai identitds , reflektorfénybe dllitdsa”: a hivalkodd etnicitds stratégiaja (amikor az etnicitds markanévként
funkcionadl; f6ként Romanidban haszndlatos), valamint az identitdskélcs6nzés. A terjedelmi korlatok miatt itt csak az elsd

stratégia vazlatos bemutatasara vallalkozom.

Az etnicitds ,elrejtése”: az etnikai mimikri. E stratégia célja az, hogy a kereskedé megakaddlyozza — vagy legaldbbis
késleltesse — a neki tulajdonitott etnikai identitashoz tarsitott, negativ sztereotipidk aktualizalodasat, és elkerilje az ebbdl
fakadd gazdasagi hatranyokat. A roma etnikaiidentitas-szimbolumok gazdasagi hasznositasanak lehetséges mddozatai koziil
kétségtelenil ezzel foglalkozott a legtobbet az antropoldgiai irodalom. Kivaléan dokumentdlja ezt a gyakorlatot példaul Williams
(2000) a parizsi kelderasokrél szolé tanulmanyaban vagy Hajnal Laszlé Endre (2000) a budapesti kereskedé romak gazdasagi
stratégidinak elemzése soran. A Magyarorszagon kereskedd gaborok esetében nemcsak a romasag gyakori elleplezése jarulhat
hozza a gazdasagi sikerességhez, hanem a gdborsdghoz tarsuld teriileti asszociacidk ,el6hivasanak” megel&zése is. Ezek az

IH

asszociaciok mindenekel6tt a roman allampolgarsaggal, mint ,territorialis stigmaval” kapcsolatosak (lasd még Feischmidt 2005).

Hogyan prébaljak meg a gdborok ,elrejteni” romasagukat, valamint azt, hogy Romaniabdl érkeztek? Példaul ugy, hogy a
férfiak a hdazalds vagy a piaci arusitas soran nem viselik felt(ing, széles karimaju, tavolrdl felismerhet6 kalapjaikat, hanem
fedetlen f6vel kereskednek, egyesek pedig a kalapokat sildes sapkakra cserélik. A romaniaisag felismerésének
megakadalyozdsdra hivatott az a gyakorlat, hogy a hosszabb ideig Magyarorszagon kereskedd romak igyekeznek miel&bb
magyar rendszamu, lehetéleg divatos, tehat a minél vagyonosabb és sikeresebb (zletember benyomasat kelt6 autdra szert
tenni. Ugyancsak gyakori jelenség, hogy Ausztridban vasarolnak hasznalt személygépkocsit, tobbek kézott azért, mert az osztrak
rendszdm csokkenti a rendéri igazoltatdsok valdszinliségét, kulondsen a nyari hdonapokban, amikor sok turista érkezik
Magyarorszagra Ausztriabdl, emellett tekintélyt kdlcsénoz tulajdonosé\nak.23 Mivel az osztrak rendszamu autdkkal csak néhany
honapig kézlekedhetnek Romanidban, a , beiratds”, vagyis a forgalomba helyezés pedig meglehet&sen sokba keril, a romak, ha
hosszabb id6re visszakoltoznek allando erdélyi lakéhelyilikre, rendszerint tuladnak rajtuk. Ugyancsak a roman allampolgdarsag
elrejtésére iranyuld gyakorlat, hogy a piaci arusitds sordn azok, akik roman rendszamu autdkkal érkeznek, tébbnyire
sz6nyegekkel vagy falvéddkkel takarjak le a rendszamtablakat. A romaniaisag felismerését az autd tipusa is megkonnyitheti.

gyakrabban szembesiilnek az igazoltatdssal jaré kellemetlenségekkel.

Az etnikai mimikri bizonyos technikdinak alapja az, hogy a gabor keresked6 magyarorszagi vagy erdélyi magyar sofért

alkalmaz a magyarorszagi hazalas soran (erre azért is sziikség lehet, mert nem minden roma rendelkezik jogositvannyal), vagy

B személyauto-valasztas gazdasagi jelentdségével és szimbolikus jelentéseivel kapcsolatban a Budapesten keresked6 romak kozott lasd
Hajnal 2000: 145-146.
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magyar alkalmazottat/kisegit6t fogad fel a piacnapokon. A magyar sofér etnikai identitdsa — roma beszélgetétarsaim szerint —
jelent6s mértékben hozzajarulhat a hatésagok joindulatanak elnyeréséhez (példaul a kozuti ellenérzések alkalmaval), emellett
tobb olyan esettel talalkoztam, amikor a sof6r maga érvelt az 6t felfogadd, hazalé gabor kereskedd szavahihet6sége vagy az
altala kindlt termékek minésége mellett a potencialis lgyféllel folytatott egyezkedés sordn. Az etnikai mimikri egyik, ide
sorolhatd technikaja a (latszélagos) szerepcsere — vagyis az interetnikus talalkozasi helyzet résztvevéi keretének manipulalasa —,
amely szintén a bizalomépitésre, valamint arra hivatott, hogy megel6zze a romasaggal/romaniaisaggal kapcsolatos, negativ
sztereotipiak aktualizdlodasat. A (Iatszdlagos) szerepcsere végbemehet Ugy, hogy a gabor keresked6 az autéban maradd, nem
roma sof6rre a vevGvel folytatott egyezkedés soran gy utal, mint sajat munkaadodjara. Az olyan nagy kiterjedést, piaci
,standok” esetében, ahol a roma tulajdonos nem roma alkalmazottat is foglalkoztat, a (latszélagos) szerepcsere egy masik
tipusat alkalmazzak el6szeretettel. Ez utdbbi |ényege, hogy a roma tulajdonos jelenléte és szerepe rejtve marad a nem roma
alkalmazottal targyald vevd el6tt, vagy csak akkor valik nyilvanvaléva szamdra, amikor az lzletkdtés mar megtortént, és az
alkalmazott a tulajdonoshoz fordul, hogy felvaltsa a vev6tél kapott, nagyobb cimletli bankjegyet. Roma beszélgetGtarsaim
szerint az etnikai mimikri azért is hasznos, mert a (potencialis) vasarlok jelents része sajat etnikai identitasa szimbolikus
leértékeléseként, burkolt inzultusként éli meg azt, ha egy roma munkaadd nem roma munkavallalét alkalmaz. Az ideiglenes
szerepcsere annak készonhet8en, hogy latszélag Ujratermeli a nem romak versus romak kézotti, tarsadalmi és gazdasagi viszony
uralkodé modelljét (a nem roma dominanciat), vagyis igazodik a romak és nem romak kozotti kapcsolatokrdl kialakitott,
tobbségi sztereotipidkhoz, Iényegében megsziinteti azon okok egyikét, amelyek a potencidlis vevé elbizonytalanodasahoz,

vasarlokedve csokkenéséhez vezethetnek.

Amig a gabor férfiak tobbé-kevésbé zavartalanul elvegyililhetnek a nem romak kdzétt, a gdbor roma asszonyoknak szinte
alig van lehet@ségiik erre: szines, bokaig érd, rakott szoknyaikkal, hasonldan felt(iné kdtényeikkel, bluzaikkal és fejkend&ikkel
nem maradhatnak észrevétlenek a tomegben. (A parizsi kelderdsok kapcsan lasd Williams 2000.) Részben gazdasagi okokkal
magyarazhatd, hogy a Magyarorszagon kereskedé roma csalddokban a nék térhasznalatdt nemspecifikus szervezéelvek
koordinaljak: a legtébb asszony legfeljebb férjével egyiitt kereskedhet a piacokon, egyediil azonban nem, és csak ritkan kiséri el
férjét annak hazalé korutjaira. Habar az oltozkédéssel kapcsolatos identitasszimbdlumok manipulalasa (lecserélése vagy
elrejtése) tekintetében az asszonyok mozgastere joval kisebb a férfiakénal, bizonyos technikdk elGsegithetik azt, hogy a nék
etnikai hovatartozdsa kevésbé legyen feltling, illetve azonosithatd a potencialis vasarlok szamara. Tobbszor megfigyeltem
példaul, hogy a férjeikkel piacozé asszonyok élénk szinli, mintas szoknyaikat teljesen vagy majdnem egyszin(, sotétebb tonusu
szoknyakra cserélik (szurkés, kék vagy drapp arnyalatiakra), ehhez hasonlé kendét vesznek fel, és a kereskedés idején viselt
inget is az el6bbiekhez igazodva valasztjak ki. Ritkan ugyan, de arra is akad példa, hogy a piacokon olyan fiatal asszonyokkal
taldlkozhatunk, akik kend& nélkil, révid ujju ingben arulnak. (Ugyanez Erdélyben elképzelhetetlen lenne.) Amig Romaniaban
szamos asszony rendszeresen kereskedik a kilénbdz6 hasznaltcikk-piacokon (férje/menytarsai/anydsa tarsasagaban vagy
egyedil), Magyarorszagon a ndéknek az 6ndlléan végzett hazalasra vagy piacozasra csak elvétve nyilik lehetGségik. Az
etnikaiidentitas-szimbolumok elrejtésének kényszere azonban nem mindig azonos intenzitasu: azok a romak, akik rendelkeznek
a magyarorszagi kereskedéshez sziikséges engedéllyel, és mar régdta ugyanazokon a piacokon arulnak, kevésbé kényszerilnek

etnikaiidentitas-jegyeik elleplezésére.

Az etnikai mimikri hangsulyos szintere a nyelvhaszndlat. A gabor romak magyarorszagi lizleti sikerességének egyik kulcsa

kétségtelenil az, hogy habar anyanyelviik a fomani egy valtozata, mdsodik vagy harmadik nyelvként rendszerint a magyart is
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elsajatitjak, els6sorban annak kdszonhetSen, hogy az allandd erdélyi lakdhelyiiket korilvevé mikrorégié — tobbnyire — magyar
tobbségl. A hazalds soran az etnikai mimikri hatékony eszk6ze a magyar nyelv tudatos és kdvetkezetes hasznalata. (A gaborok
egymas kozott mindig a fomanit hasznaljak, eltekintve a kddvaltds olyan eseteitdl, mint példaul a magyar vagy roman nyelvi
idézetek emlitése.) A keresked6k részérdl ezért tudatos odafigyelést igényel, hogy egymds kozott keriiljék — etnikaiidentitas-
szimbdlumként értelmezett — anyanyelviik hasznalatat mindaddig, amig a potencidlis vevd hallétavolsagan belil tartézkodnak.
Az utdbbi szamdra ugyanis az érthetetlen szavak és mondatok csoportja, vagyis ideiglenes ,kirekesztése” a tarsalgasbdl konnyen
gyanakvds és bizalmatlansag forrasava véalhat. Ugyanez a helyzet az ,erdélyiség/roméniaisag” nyelvi markereiként definidlt

tajszavakkal is.

Miért nem tesznek meg mindent a Magyarorszagon keresked6 gaborok azért, hogy maximalizaljak az etnikai mimikri
alkalmazdasabdl fakado, gazdasagi el6nyoket? Miért nem valnak teljesen ,lathatatlannd” — legalabb a kereskedés ideje alatt — a
tobbségi tadrsadalom tagjai szamdara? Amint arra részben mar utaltam, az etnikai mimikri soran bizonyos hatdrokat még
véletlenil sem lépnek at: a férfiak nem vagjak le bajszukat és nem hordanak révidnadragot, a nék pedig nem cserélik le bokdig
érd szoknydjukat pusztan azért, hogy zavartalanul elvegyiilhessenek a piaci forgatagban. Mivel magyarazhaté mindez?
Els6sorban a Magyarorszagon tartézkodo gaborok tarsadalmi kapcsolatrendszerének sajatossagaival. Mindenekel6tt azzal, hogy
— bar gyakran az orszag kiilonb6z6 régidiban kereskednek — torekednek a folyamatos kapcsolattartdsra: a rokonok és baratok
rendszeresen felkeresik egymas otthonait szabadidejiikben, taldlkoznak egyes kavéhazakban és éttermekben (példaul a
nagyobb budapesti bevasarlokdzpontokban) vagy a hasznaltcikk-piacokon, emellett gyakori jelenség, hogy egymas kozvetlen
kozelében bérelnek vagy vasdrolnak hdzat maguknak és nemegyszer egyitt is kereskednek. Ezért egyikiik sem lehet biztos
abban, hogy a kovetkez6 percben nem botlik bele gdbor roma rokonai vagy ismer&sei valamelyikébe. Az etnikai mimikri
végletekig fokozott alkalmazasa e talalkozasi helyzetekben azért minésilne arcfenyegeté (Goffman 1967; Locher—Watts 2005),
szégyenteljes eseménynek, mert olyan identitasszimbolumok (ideiglenes) elvesztését is megkovetelné, amelyek onkéntes
eltavolitdsa a romasag szimbolikus elutasitdsaval lenne egyenértékd, és amelyektél a gdborok csak bizonyos krizishelyzetekben
(példaul gyasz idején vagy betegség kijvetkeztében)24 valhatnak meg anélkil, hogy viselkedésiiket ,kuloncnek” tartanak és
moralisan megkérdgjeleznék. Az etnikai mimikri korlatozasa ezért végsé soron azzal a mordlis elvarassal — a hasonldsag
etikajaval (lasd Stewart 1997: 91) — magyarazhatd, amely a gdborsdg zavartalan Ujratermelését tébbre értékeli a pénzben
kifejezhetd haszon maximalizaldasanal. E moralis elvaras figyelmen kivil hagyasat az is problematikussa teszi, hogy a kereskeddék
jovedelmik jelent8s részét elsésorban épp mas gdbor romak szeme lattara, az 6 elismerésiikre szamitva, és részben etnicizalt

javakra — apatarsi szOvetségekre, presztizstargyakra stb. — koltik el.

5. BEFEJEZES

Az dltaluk preferalt megélhetési stratégidk a gaborok jelentds része szamara lehet6vé teszik, hogy a lakéhelyikil szolgdld
erdélyi telepiilésen él6 nem romakéhoz hasonld vagy azt meghaladd életszinvonalon éljenek, és gazdasagi értelemben tobbé-
kevésbé fliggetlenné véljanak a lokalis tobbségi tarsadalomtdl, a helyi gazdasagi folyamatoktdl, valamint a bérmunkatél. Jorészt
az 1970-es évektdl elinduld, gazdasagi és tarsadalmi statusemelkedésiiknek koszonhetd, hogy a korabban jellemz8, nem roma

dominancia manapsag — legalabbis az interetnikus interakciok bizonyos tipusai esetében — gyakran ellentettjébe fordul at. Egyes

** Rendkiviil intenziv gyasz esetén el6fordul, hogy a gyaszold asszonyok levagjak hajfonataikat, a férfiak pedig bajszukat.
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roma csaladok rendszeresen nem romakat (vagy nem gdbor romakat) alkalmaznak soférként, a hasznaltcikk-piacokon zajlé
kereskedés, a roma tarsadalmi Osszejoveteleken — eskliv6kon, eljegyzéseken, temetéseken, halotti emlékiinnepeken stbh. —
felszolgalt ételek elkészitése, udvaraik takaritdsa vagy a haz koruli egyéb teenddbk ellatasa sordn. Részben ugyancsak az emlitett
statusemelkedésre vezethet6 vissza, hogy a gdbor romak elGszeretettel utalnak o6nmagukra az ,erdélyi romdk

” 25
7

arisztokrdcidjaként”,” ahogyan az is, hogy a romaniai és a magyarorszagi média gyakran kozol tuddsitasokat roluk.

Annak azonban, hogy a kereskedd gaborok jelentGs része az erdélyi lakdhelyén él6 romanok és magyarok szamara
,lathatatlan” maddon: kilféldon vagy Romania tavolabbi régidiban tesz szert jévedelemre, dra van, amely tobbek kozott a
hozzdjuk tarsitott egyes negativ etnikai sztereotipidk formajaban o6lt testet. A szomszédsagukban él§ magyarok és romanok
ugyanis nem tudjak figyelemmel kisérni a gabor keresked6ket munka kozben: nem latjdk a gazdasagi migracidval jaro
koltségeket és kockazatot, az idegen kornyezet gyakran elutasitd, esetenként ellenséges reakcidjat, a gyakori nélkiilozést,
csupan azt vehetik szemiigyre, ahogyan a romak jovedelmiiket olyan javakra koltik, mint az épitési telkek, az uUjépitésd,
kényelmes csaladi hazak vagy a markds, nyugati személyautok. A termelés/jovedelemszerzés relativ ,lathatatlansaga” jelents
mértékben hozzajarul az olyan negativ etnikai sztereotipiak kialakulasahoz és uUjratermeléséhez, amelyek szerint a romak
,munkakertilék”, ,a dolgok kénnyebbik végét keresik”, ,munka nélkiil”, a ,semmibél csindlnak pénzt”, és elGsegiti azt, hogy a
gaborok gazdasagi statusemelkedéséhez, megélhetési stratégidaihoz és fogyasztdi gyakorlataihoz esetenként a tisztességtelen

haszonszerzés gyanuja tarsuljon.

> L4sd példaul az alabbi tudositast: , Kalapos gaboroknak nevezett cigdnyok csoportja zavarta meg a Demokrata Part Temes megyei
vezetGségének szombati sajtdértekezletét, akik nem vart latogatasuk révén a Nastase kabinet roma politikajaval szembeni
elégedetlenségiiket kivantak kifejezni. A magukat ,,romak arisztokratdinak” nevezd kalapos gaborok tiltakozasuk révén 2 millié cigany
tamogatasardl kivantak biztositani a Demokrata Part eln6két, Traian Basescut a 2004. évi elndkvalasztds sordn. (...) — irja mai szamaban a
Jurnalul National.” Nyugati Jelen, 2002. oktéber 1. (Belféldi krénika).
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