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A ,Tarsadalmi tagolddas és mobilitas a jelenben és a multban” cimd blokk Andorka Rudolf szliletésének
90. évforduldja alkalmabdl tiszteleg a mult szdzad 60-as éveiben Ujjaszileté hazai szocioldgia egyik meghata-
rozé egyéniségének munkdssaga el6tt. Andorka Rudolf szdmos tudomanyos témakor gondozasat hagyta orokal
szamunkra, igy tobbek kozott a tarsadalmi tagolddas és mobilitas alakuldsaval kapcsolatos kérdéseket. A téma-
kor kivalasztdsaban az is szerepet jatszott, hogy az utdbbi mintegy két évtized trendjeit illetéen, ezen belll is a
tarsadalmi szerkezet zartabba valasara vonatkozdan, egymasnak ellentmondd adatok és kovetkeztetések jelen-
tek meg. Az Ujabb fejlemények mellett azonban fontosnak éreztik a tagolddas tarsadalomtdrténeti metszetben
valé bemutatdsat is, hiszen csak ezek tikrében tudjuk kell6 arnyaltsdggal megitélni a kozelmult, illetve a jelen
jellemzdit. S6t, — a tematikus blokkban szerepl6 — torténeti kutatdsok eredményei alapjan az is kiderult, hogy
Ujabb részletekkel lehet gazdagitani eziranyu ismereteinket.

Természetesnek tekinthetjik, hogy a tarsadalmi tagolddas, ezen belll is a rétegz6dés problematikdja
tobbnyire valtozd intenzitassal kerll a szakmai érdeklédés homlokterébe. Néhany évvel ezel6tt tobb olyan
kutatds? is zajlott, amely a tarsadalmi tagolédas valamely metszetét vette célba. A k6z6s pontok® hidnya miatt,
a tarsadalmi tagoldddsra vonatkozé informacidk inkdbb ,toredékes halmaznak” tlinnek, ezért viszonylag kicsi
a lehet8ség arra, hogy ezek valéban egymast kiegészité mddon adjanak képet a tagolddasrol. Ezért célszer(
lenne, ha a tagolddasrol sz6l6 munkdk tanulsagairdl — meghatédrozott szempontok alapjan — atfogd értékelések
szliletnének, amelyek a tovabbiakban fontos alapot adhatnanak a tovabblépéshez.

A kivanatos tovabblépés kapcsan feltétlenil meg kell emliteni a tarsadalmi szerkezet alakuldsaval kap-
csolatos kutatasok meglehetésen nehéz kériilményeit. Ugy véljik, hogy egy olyan jelentéség témakort, mint
a magyar tarsadalom tagolddasa, szélesebb perspektivaban, kutatéi kdzosségek dsszefogasaval is vizsgalni kel-
lene. Ennek hidnya — a témakor komplexitdsa miatt — szlkségszerlen parcidlis eredményekhez vezethet. Erre
egyébként mar kordbbi irdsok is felhivtdk a figyelmet (Rdbert 2015, Harcsa 2015), amelyek kézil érdemesnek

1 A Fényes Elek Tarsadalomstatisztikai Tarsasag (FETE), a Hajnal Istvan Kér — Tarsadalomtorténeti Egyesulet (HIK), valamint a Tarsada-
lomtudomanyi Kutatékdzpont Politikatudomanyi Intézete 2021. oktéber 5-én emlékkonferenciat rendezett Andorka Rudolf szi-
letésének 90. évforduldja alkalmabdl. Ez a tematikus blokk a konferenciara készitett irdsokon alapul. A rendezvényen — felkért
korreferensek kdzrem(ikodésével — széleskdri vitat folytattunk, amelynek tapasztalatai beépiiltek az irasokba. Ugy véljiik, hogy
a korreferensek kozremkodése nagymértékben megemelte a vita szinvonalat, ezért megérdemlik, hogy név szerint is meg-
emlitsiik Sket: Alaban Péter, B&dy Zsombor, Fényes Hajnalka, Huszar Akos, Lengyel Gydrgy, Murinkd Livia és Nagy Péter Tibor.

2 E kutatdsok kozll az aldbbiakat emeljik ki: Huszar 2013, Kenéz—lharos 2016, Kmetty et al. 2018, Kovéch et al. 2017, Rébert 2014,
Vastagh 2019.
3 K6z6s pontokon azt értjik, hogy az adott modellek — teoretikus szinten — szakmai konszenzuson nyugvé ,alapvetések” mentén ke-

rilnek megfogalmazasra, vagy legalabbis ezekbdl levezetheté a modell Iényege. lly mddon lehetdség nyilik arra, hogy az egyes
konstrukciok ,,hozzaadott Uj értéke” alapjan kozelebb jussunk a tagolddas viszonylagos teljességéhez.



véljiuk kiemelni Rébert Péter diagndzisat: ,felesleges szocséplésnek tiinhet, hogy milyen elméleti alapokon és
milyen mddszertani megfontoldsokkal lehet(ne) minél pontosabban leirni a mai magyar tdrsadalom rétegzd-
dését, egyenlétlenségi viszonyait, ha ennek megfeleld adatokon alapuld lehetésége kevéssé dll fenn” (2015:75).
E helyzeten vald véltoztatas a kutatéi kozosségek komoly mérvii 6sszefogdsat igényli, kilondsen a szikséges
anyagi forrdsok biztositdsa szempontjabdl. Erre mar csak azért is sziikség van, mert az utdbbi két évtized ta-
pasztalatai arra utalnak, hogy — a kutatdsfinanszirozas rendszerének a megvaltozdsa miatt* — egyre kedvez6t-
lenebbé valtak a feltételek a tarsadalomtudomanyok, igy egyben e témakor igényes és megfelel6 minéségben

valo kutatdsara.

Mint emlitettlk, az itt csokorba szedett tanulmanyok — egy-egy részterlletre fokuszalva — a szélesebb
témakor tovabbi kutatdsahoz kivannak Ujabb municiot nyudjtani. Ezek kozul kett6 a kozelmult, illetve a jelen vi-
szonyai kozott megfigyelhetd tarsadalmi jelenségekkel foglalkozik. A blokkban szereplé elsé tanulmany szerzéi,
Harcsa Istvan, Monostori Judit, Ceglédi Timea és Dabney-Fekete llona a nemzedékek kézétti iskolai mobilitds,
valamint a rezilienciakutatdsok mddszereinek egylttes alkalmazdsdval eddig nem vizsgdlt dsszefliggések be-
mutatasara vallalkoznak. A masodik cikk a foglalkozdsi milié témakérben folytatott Ujabb kutatas eredményét
villantja fel, amelyben a szerz6 a network-megkozelitést helyezte elétérbe (Tardos Rébert). Ezt kdvetéen harom
tarsadalomtorténeti szoveg kdvetkezik. Kozulik az elsé a két vildghdbord kozott, vidéki nagyvdrosi elitvaltdst
targyalja, amelyben a hangsulyt a kiilonb6z8 tarsadalmi és gazdasagi strukturdk befolyasold szerepére helyezi
(Szildgyi Zsolt). A masodik irds, A kézéposztdly ujratermelésének felekezetsajatos dtrendezédése a féiskolai di-
dksdg szakvdlasztdsa tiikrében a 20. szdzad elsé felében cimmel alapvet6en a zsidd-keresztény ardny alakuldsa
alapjan prébal képet alkotni a korszak tarsadalmi tagolodasanak egy sajatos metszetérél (Karady Viktor). Végl
az utolso irds a nemzedékek kozotti tarsadalmi mobilitds utdbbi fél évszazadra jellemzé tendencidit mutatja be

(Harcsa Istvan).

Reményeink szerint az itt publikalt irdsok 6szténz6en hathatnak a tarsadalmi tagolddas és mobilitas tar-
talmanak, az alkalmazott megkdzelitési modszerek és sémak Ujragondolasara, illetve azok tovabbi finomitasara.

4 E problémat jol jelzi az a korilmény, hogy a mult szazad 90-es évei 6ta, a tarsadalmi tagolodas és mobilitas témakorében nem kerdilt
sor kell6en részletes, célzott nagymintas adatfelvételre. A KSH 2016. évi, szlikitett szakmai programmal végrehajtott adatgy(j-
tése csak igen mérsékelten enyhitette ezt a hianyt.
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