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ABSZTRAKT

A tanulmany a haldzatelemzés modszerével igyekszik feltérképezni a magyar tarsadalomtorténeti szcéna
strukturdjanak alakuldsat a kétezres évektdl napjainkig. A kutatds soran az alabbi kérdésekre kerestik a va-
laszt: hogyan irhato le a hazai tarsadalomtorténészek csoportja halézatként egy adott folydirat szerz6i és a
hozzdjuk kapcsolddd intézményi hald alapjan; ez az intézményi hald hogyan alakul at, milyen halézatosodasi
és mihelyesedési tendenciak figyelhet6k meg; milyen utak, alternativak mutatkoznak a haldzatba vald belé-
pésre, az abban vald bennmaraddsra vagy adott esetben a kilépésre.

A kérdések megvalaszoldsara egy olyan forrasbazist valasztottunk ki, amely egyszerre kezelhet§ két kuta-
to szdmara is, mikdzben mégis bizonyos foku reprezentativitdssal bir erre a tudomanyos kdzegre nézve. Ezt
a korpuszt a Korall Tarsadalomtérténeti Folydirat 2000 és 2020 kdzotti szerzégdrddja jelenti, ez az egyetlen
tudomanyos lap ugyanis, amely induldsatél fogva tarsadalomtorténetiként hatdrozta meg 6nmagat. Egy sok-
szin(, tobb labon 4ll6, de kevés dllandé ponttal bird haldzatot egy szlikebb, kevésbé szertedgazd, de erdsebb
slrdsodési pontokra épllé haldzat valtotta fel. Hipotézisink szerint ennek a valtozasnak az oka az intéz-
ményi struktura atalakuldsa és a folydirat karakterének formalédasa mellett a személyi viszonyok alakulasa
lehetett, ami dontéen meghatdrozta a mihelyek feldllitdsanak lehetéségét, illetve a személyek halézaton
bellli mozgasat.
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,, KORALLOSODAS”
An attempt at a network analysis of the Hungarian social historian community

ABSTRACT

This study uses the method of network analysis to map the development of the structure of the Hungarian
social history community from the 2000s to the present. During the research, we sought answers to the
following questions: how can the group of Hungarian social historians be described as a network based
on the authors of a given journal and how can the institutional network be connected to them? how did
this institutional network develop, and what networking and workshop tendencies can be observed?; what
paths and alternatives were there for entering, remaining in or, in some cases, leaving the network?

In order to answer these questions, we have selected a resource base that can be managed by two
researchers at the same time, while still being representative of this academic community. The research
subjects were the authors published in the Korall Social History Journal between 2000 and 2020, the only
academic journal that has defined itself as a social historian journal from its very beginning. The research
results showed that a diverse network with few fixed nodes has been replaced by a narrower network with
fewer, less diverse but stronger nodes. According to our hypothesis this transformation may have been due
to changes in the institutional structure and the character of the journal, as well as to changes in personnel
relations. Overall these factors were crucial in determining the possibility of setting up professional milieux
and the movement of individuals within the network.

Keywords: Korall Social History Journal, social network analysis, social history, institutionalization, PhD
students
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KISERLET A HAZAI TARSADALOMTORTENETI SZCENA HALOZATELEMZESERE

BEVEZETES

Tarsadalomtorténész doktori hallgatoként a Hajnal Istvan Kor Tarsadalomtorténeti Egyesilet 2021. évi ha-
|6zatelemzés tematikdju konferencidjara készilve szamos okbdl éreztik Ugy, hogy nemcsak mddszertani
potencidl, de szikségszer(iség is mutatkozik a sajat tudomanyos kdzdsséglinkre vald Onreflexié kifejezésé-
re. A tarsadalom- és bdlcsészettudomanyokat ért politikai tdmaddsok, az informdciods tarsadalomban meg-
kérddjelez6d6 tudasképzs, informacidatado szerep, valamint a piaci logika szerint kikényszeritett értékelési
rendszer alapvetéen elbizonytalanitotta a tarsadalom- és bolcsészettudomanyos szerepek tartalmat és az e
hivatasokban rejlé lehet6ségeket a fiatal generaciok szamara (vo. Pet6 2021:17—-22). Bar azonnali megolda-
sokat természetesen sem az augusztus végén elhangzd eléadds, sem jelen tanulmany nem kinalhat e prob-
|émakra, annak érdekében, hogy mi is tisztdbban lassuk azt a tudomanyos kdzosséget, ahova sorstarsainkkal
egyltt belépni készlllink, egy olyan torténeti-szocioldgiai elemzést kiséreltiink meg felmutatni, amellyel
részben lathatéva valhatnak a minket érinté tudomanyos kdzdsség, a tarsadalomtorténészi szcéna hatarai,
és a heterogén csoportot 6sszekoté intézmeénystruktira szerkezetvaltozasai.

Jelen irds a haldzatelemzés moddszerével igyekszik feltérképezni a magyar tarsadalomtorténeti szcéna
strukturajanak alakuldsat a kétezres évekt6l napjainkig. A hazai tarsadalomtorténeti kozeg dnreflexidja nem
Ujkelet(i dolog a torténeti el6zmények ismeretében (Halmos 1995; Bacskai et al. 2001; Kévér 2003, 2012), a
modszertani tarhaz béviilése, az id6kdzben keletkezett forrasok, és nem utolsdsorban a tudomanyos szcénan
belll bekovetkezd valtozdsok azonban indokolttd teszik az Ujabb elemzést. A kutatds sordn az aldbbi kérdések-
re kerestik a vdlaszt: hogyan irhatd le a hazai tarsadalomtorténészek csoportja haldzatként egy adott folydirat
szerz6i és a hozzajuk kapcsolddd intézményi hald alapjan. A kutatds fokuszdban tehat a szerz6khoz kot6do
intézmények, affilidciok alltak. Fontos kérdés ezzel kapcsolatban, hogy az emlitett intézményi hald hogyan ala-
kult at, milyen halézatosodasi és mihelyesedési tendenciak figyelheték meg a tudomanyos kézegen belll. Az
mar hipotézisink megfogalmazasakor vildgos volt, hogy a tarsadalomtorténeti szcénan belil zajlo folyamatok
értelmezése nem lehet teljes a személyek, illetve a személyes viszonyok feltarasa nélkil. Az el6adasra érkezett
hozzaszolasok is ezt az el6feltevéslinket erGsitették. A személyi viszonyok pontos feltdrasa mindazonaltal mas
jellegl megkozelitést, de legalabbis mas forrdsok kdzéppontba allitasat igényelné, ezdttal mi kizardlag arra
koncentraltunk egy szlikebb keresztmetszeten keresztil, hogy milyen utak, alternativak mutatkoztak a halo-
zatba valé belépésre, az abban vald bennmaradasra, vagy adott esetben az abbdl vald kilépésre. A kutatasi
téma idGintervallumat (2000-t6l 2020-ig) a kivalasztott forras keletkezési ideje hatarozta meg. A kérdések
megvalaszoldsadra ugyanis egy olyan forrdsbazist valasztottunk ki, amely egyszerre két kutatd szamara is ke-
zelhet6, de ami ennél is fontosabb, hogy bizonyos foku reprezentativitassal bir erre a tudomanyos kozegre
nézve. Ezt a korpuszt a Korall Tarsadalomtérténeti Folydirat 2000 és 2020 kozott szerz6gardaja jelenti, amely
az egyetlen tudomanyos lap, mely induldsatél fogva tarsadalomtorténetiként hatarozta meg 6nmagat.



Az elemzés modszereként valasztott — Linton C. Freeman (1989) klasszikus definicidja szerint a tarsa-
dalmi aktorok kozotti kapcsolatok strukturalis vizsgalatat célzd, szisztematikus adatgydjtésre, vizualizalasra,
matematikai és szamitégépes modellekre tdmaszkodd — héaldzatkutatast legtobbszor a személykodzi viszony-
rendszerek elemzéséhez alkalmaztak. llyen médon lehet&ség nyilt példaul az egyének kozotti kotberdk szo-
ciologiai elemzésére is (Granovetter 1973, 1982, utdbbi magyarul 2010). Mivel a haldzatkutatas eredendéen
interdiszciplinaris, nem meglepd, hogy a kilonb6z6 tudomanyagak eltéré fogalmi készlettel irtdk le a hald-
zatok mUkodési mechanizmusait (Molnar 2020; Barabdsi 2022:23-24, 35—-38). Hazai viszonylatban els6ként
a szociolégusok kisérték figyelemmel a haldzati elv térhdditasat, az Angelusz Rébert és Tardos Rébert (1991)
szerkesztésében megjelent szoveggyljtemény pedig mar az Ujraértelmezett megkozelitéseket is kdzreadta.
A hazai tarsadalomtudomanyos elemzésekben nagy hangsullyal szerepelt az dgencia szemléletd megkdze-
lités, ezek a kutatdasok arra mutattak rd, hogy a haldzatépités cselekvd stratégiaként is értelmezhetd a sze-
mélyes viszonyok tekintetében (Bozdki 1998; Sik 2001; Bozsonyi—Horvath—Kmetty 2012). A kvantitativ szem-
léletmddot tehat jol kiegészitheti az individuumot jobban lattatd kvalitativ megkdzelités (vo. Haas—Mitzel
2008:53).

A késébbiekben az immar tudatosan haldzatelemzés helyett hdldzatkutatasnak (HauRling—Stegbauer
2010:13—14) nevezett megkdzelités a torténettudomany teriletét sem hagyta érintetlenll (Reitmayer—Marx
2010:876). Olyannyira, hogy 2017-ben a haldézatkutatas torténeti aspektusainak ismertetésére 6nalld folyo-
irat alapult Journal of Historical Network Research cimmel. A haldzatkutatds torténeti kontextusokra valé
alkalmazdasa bebizonyitotta, hogy a torténészek szdmara nem csak egy eszkdz lehet, hanem egy lehet8ség
arra, hogy a tarsadalmi struktira nagy csoportjait szisztematikusan feltarhassuk, és hogy a tarsadalomtu-
domanyok, kiléndsen a szocioldgia felé kapcsolatot |étesitsenek a torténeti szcéna képviseldi (Reitmayer—
Marx 2010:875—876). A torténeti perspektivaju hazai kutatasok a killonboz6 tarsadalmi, illetve politikai cso-
portokon belili kapcsolathalok bemutatasara torekedtek (Lengyel 1993; Tozsa-Rigd 2012; Biré—Boka 2014),
itt ugyanakkor meghatdrozd szerepet jatszott az Uj intézményi kozgazdasagtan elméleti arzenalja is (Kovér
2020:12). Utébbi munkak az Gzleti életet, illetve a vallalatok és a bankok kozotti 6sszekottetéseket helyezték
a haldzatelemzés fékuszpontjaba (Pogany 1997; Tomka 1997, 1999; Halmos 2005; Kévér 2005; Klement 2012;
Tozsa-Rigd 2016). A haldzati elv nagy sikerrel tematizalta a kilonféle gazdasdg- és tarsadalomtorténeti meg-
kozelitésl szakmai organumok egész blokkjait (Replika 1997: Bankuralom? 25. 23—-86; Aetas 2005: Haldzatok
és hierarchidk 1—2; Korall 2012: Kapcsolatok — Halézatok 50.), az egyik legljabb torténeti tanulmanygydij-
temény pedig az intézményi hierarchikus szintek és a kapcsolati haldk kozotti dsszefliiggésekre hivta fel a
figyelmet (Kovér—Pogany—Weisz 2020). A haldzatok mikrokozosségekben betoltott szerepének vizsgalatara
is lathatunk immar eklatans példakat (Matay 2021).

Jelen kutatdst mindazonadltal olyan kurrens hazai és nemzetkozi kutatdsok is inspiraltak, amelyek egy-
részrél a magyarorszagi szakfolydiratok hazai tudomanyos vildgban elfoglalt szerepét, lathatdosagat vizsgaltak
(Demeter 2020; Sods 2021), masrészrél amelyek egy adott folydirat ,,esszencidjat” igyekeztek megragadni és
vizudlis formaba Onteni a halézati analitika segitségével (Barabasi 2019).



FORRAS ES MODSZEREK

Miért lehetséges a Korall szerzGit egy informalis haldzatként elképzelni? Hipotézisiink szerint azért, mert
aki ebbe a tudomanyos szaklapba publikal (barmilyen formatumban és témadban), az bizonyos mértékben
részévé valik egy tudomanyos szcéndnak. Akar azért publikdl a Korallba, mert tudatosan szeretne belépni
ebbe a kozosségbe (kivalt a PhD-hallgatdk esetén), vagy minimum azért ir oda, mert hozza szeretne szdlni
valamilyen tdrsadalomtorténeti problémahoz, diskurzushoz. A Korall folydirat egyfajta szivohatassal is ren-
delkezik, hiszen a tematikus szamok koré szervez6d6 szerz8i gardak mas, kifejezetten tarsadalomtorténet
folyodiratot nehezen taldlndnak a hazai palettdn. A Korall folydirat ennélfogva két aspektusbdl is megfeleld
terepnek igérkezett egy ilyen jellegli elemzésre: egyrészt ez az egyetlen hazai szaklap, amely 2000-es indu-
|asatol kezdve tarsadalomtorténeti folydiratként hatarozta meg dnmagdt mar a cimében is, masrészt a 2000
€s 2020 kozotti id6szakban megjelent szdmok alapjan mar osszeallithatd egy olyan adatbazis, amely viszony-
lag konnyen atlathatd, ugyanakkor részleges reprezentativitdst is biztosit e csoportra nézve. A két évtizednyi
id6intervallum rdadasul lehet8séget kinal arra, hogy az idébeli valtozasokra, a lassabban kibontakozé folya-
matokra is figyelemmel legytnk.

Az adatbazisba a 2000 és 2020 kozott 82 szamba publikald szerzéket emeltiik be: 6sszesen 1030 publika-
ciéhoz tartozd 580 egyedi szerz6t. A kilonb6z6 tipusu tartalmakhoz — mint tudomanyos tanulmany, recen-
zio, korkérdés, ,forrdsok és olvasatok” — tartozd szerzéket a kdnnyebb elemezhet6ség érdekében egységes
sullyal vettik latba. Els6sorban nem személyekre, hanem az intézményekre voltunk kivancsiak: azt, hogy a
publikacié pillanatdban milyen intézményi affilidcidval rendelkeztek, azt az egyes folydiratszamok végén ta-
lalhato ,Szerz8ink” rovatbdl emeltik at. Ilyen mdédon fel tudtunk rajzolni egyrészt egy statikus haldzati dbrat,
amely a teljes husz évre vonatkozdan mutatja meg az egyes elemeknek a Korall folydirathoz, mint origdhoz
képesti helyzetét. Ez a haldzati modell egykdzpontu, az egyes elemek kozott kapcesolatot nem tikrozi: a graf
élei az egyes elemek felél tehdt az origd felé vezetnek, a kapcsolatok slrlsége és az elemek kdzpontisaga
a Korall folydirat tengelyében mutatjak meg a tudomanyos kozosség sulypontjait (vo. Molnar 2020). Mas-
részt igyekeztlink dinamikdjaban is értelmezni az adathalmazt, a haldézati struktira valtozdsainak megra-
gaddasdval, amennyire legaldbbis ez ebben az id6tavlatban lehetséges. Ennek érdekében a huszonegy évet
Osszesen hét, egyenként 3 évbdl allé idémetszetre osztottuk fel, hogy a kisebb |éptékd valtozasok is megfi-
gyelhet6vé véljanak. Ezekben az id6metszetekben vizsgdltuk az egyes intézménytipusok (hazai egyetemek,
kozgyljtemények, kutatdintézetek, kutatdcsoportok és kulfoldi intézmények) jelenlétét és annak valtozasait,
az egyes intézménytipusokon bellli eltolddasokat. Emellett kiilon vizsgaltuk a doktori hallgatok aranyanak
és intézményi hatterének alakuldsat, illetve a doktoranduszként publikalé hallgatdok halézatba vald belépési
és bennmaraddsi potencialjat. Az adatok kvantitativ elemzésének és elGzetes feltevéseinknek az ellenérzése
érdekében hattérinterjukat készitettiink olyan torténészekkel és szociolégusokkal, akik jelen voltak és/vagy
vannak a folydirat belsé mikodésében.

Egy ilyen vizsgdlat természetesen csak részleges reprezentativitassal birhat. Szamos kisebb-nagyobb mad-
szertani tényezd korldtozza, torzitja egy teljes és a valdsagot megkdzelitéen dsszetett haldzat felrajzolasat.
A haldzat értelemszerlden nem fedi le a teljes tarsadalomtorténész szakmat, tobb olyan torténészt taldlha-
tunk, aki soha nem publikalt a Korallban, mikdzben mads szempontokat tekintve egyértelmen beletartozik
ebbe a csoportba. Ugyancsak arnyalja a képet, hogy a Korall tematikus folydirat. Az interdiszciplindris nyitott-
sag szellemében el&fordult, hogy egy-egy lapszam a tagabban értelmezett tarsadalomtorténettdl is eltdvolo-
dott (pl. régészet, torténeti foldrajz szamok). Itt olyan szerzbk is lehet&séget kaptak, akiket nem tekinthetiink



a szUken vett szcéna tagjainak. Emellett természetesen a publikdcid formatuma is mads sullyal esik latba — egy
recenzid és egy tanulmany dsszevetésében példaul. Ezek differencidlasdval tovabb lehetne arnyalni a képet.
Bar az adatok igencsak j6 aranyban alltak rendelkezésre, némileg nehezitette az egyes haldzati csoportok
specifikdldsat, hogy az adatok részletessége hulldmzo, elé6fordult példaul, hogy csak az adott egyetem vagy
egyetemi kar, esetleg csak az intézet szerepelt, a tanszék viszont mar nem jelent meg az affiliacidk feltlinte-
tésekor.

INTEZMENYI KOTODES

A tanulmany forrasbazisat képezd anyag els6sorban arra ad lehetGséget, hogy a Korall szerz8inek intézményi

kotédését feltérképezzik. Az els6 kérdéseket ebbdl a megkdzelitésbél kovetkezéen ugy fogalmaztuk meg,
hogy az e mdédszerrel el6allé haldzatban mely konkrét intézmények jelennek meg, illetve hogy ezek az in-
tézményi kapcsolddasok milyen csoportositasi moédokat kinalnak a tarsadalomtorténeti szcéna strukturalis

értelmezésére.

1. dbra. Korall-centrikus hdlozat a szerzék intézményi kétédése szerint rendezve
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Az adatbdzis épitése soran ot kategoriat (kutatdintézet, egyetem/f6iskola, kdozgyljtemény, kulfoldi intéz-
mény, el6bbiekbe nem besorolhatd) kilonboztettiink meg. Az el6zetes munkaterven azonban egy ponton
kiigazitast kellett tennlink, igy egy hatodik kategdriat is kialakitottunk, amelybe azok a szerz6k tartoznak, akik
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egy adott kutatdcsoportot tintettek fel affilidacioként. A kutatdcsoportok 6nallé megjelenése a diagramon
azértis relevans, mert mint ahogy latni fogjuk a tovabbiakban, egy Ujfajta, de legaldbbis a tobbi intézménytdl
eltérd Gtemét szolgdltatjak a tudomanyos publikdciok megjelentetésének.

A teljes intézményi strukturat lefed6 haldzatabran lathatd, hogy a legintenzivebb jelenlétet, slrlisodési
pontot az ELTE (E6tvds Lorand Tudomanyegyetem) hdarom tanszéke (Atelier, Gazdasag- és Tarsadalomtorté-
net, Osszehasonitd Térténeti Szocioldgia) és az MTA (Magyar Tudoményos Akadémia, mai nevén Edtvds Lo-
rand Kutatdsi Haldzat — ELKH) Bolcsészettudomanyi Kutatdokozpont Torténettudomanyi Intézete (BTK TTI) je-
lenti. A s(ir(is6dési pontok mellett a haldzat pluralitdsat a nagyszamu hazai és nemzetkdzi egyetem, valamint
a hazai kozgydjtemények jelenléte adja. A kdzgyUljtemények esetében erbteljes széras mutatkozik, allanddbb
szerepvallalas a nagyobb levéltarak, mint az MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) és a BFL (Budapest F&varos
Levéltara) esetében latszik. Az egyetemek esetében a nagyobb vidéki intézmények (Debreceni Egyetem, Paz-
many Péter Katolikus Egyetem, Pécsi Tudomanyegyetem, Szegedi Tudomanyegyetem) hulldmzé intenzitdssal,

de egymashoz képest hasonld ardanyban jelentek meg.

2. dbra. A szerz6k intézményi affilidcidja 2000 és 2020 kézétt, elemszdam szerint
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A szerz6k intézményi affilidciojat haromévenkénti metszetekre lebontva is lathaté az akadémiai szféra do-
minancidja (2. dbra). Az egyetemi-f6iskolai kot6dés mindvégig az elsé helyen allt, messze megel6zve minden
mas intézményi kategdriat.> Mivel ez a csoport latszik a legbiztosabb pontnak, a késébbiekben a csoporton
beldli tendencidkra kilon is kitérink. Az akadémiai szféran belll a kutatdintézetek ardnya ugyan nem érte

3 A felsGoktatasi intézmények jelentés mértékd felllreprezentaltsaga visszavezethet arra a tényezére is, hogy az oktatok elsé
kézbdl tudjak tanitvanyaikat az altaluk ismert folydiratok felé iranyitani. Ezaltal az MA- és PhD-hallgatok elétt megnyilik a
lehetdség a kutatdi palyan elsédleges szempontnak tekintett tudomanyos publikalds el6tt. Mindez értelemszerlien egyal-
talan nem, vagy csak korlatozott mértékben all rendelkezésre a levéltarakban, mizeumokban, alapitvanyokban alkalmazott
tarsadalomtorténészek szamara.



el az egyetemek-féiskolak eléforduldsi aranyat, a masodik évtizedre azonban egyértelmUen ez a kategdria

s s

fontos szerepet toltenek be az intézményi haldzatban, ezzel pedig a tdrsadalomtorténeti kutatdasokban.

A kutatointézetek kozott az MTA BTK TTI allt mindvégig az elsé helyen, az intézet befolydsa az elmult
id6szakban még markansabb lett az intézményi struktUrdban. Az egykoron az MTA-hoz tartozd
kutatointézetekbdl kiindulva figyelhetd meg az a sajatossdg, ami a kutatdcsoportok 6nalld kategdriaként vald
feltiintetését indokolttad tette. Ezek a kutatdcsoportok ugyanis minden esetben valamilyen, az akadémiai
szféran belll jegyzett intézményhez (,befogaddintézmény”) kapcsolddnak a palydzati kiirdsok értelmében. A
mintaban el6forduld kutatdcsoportok példanak okdért szinte kivétel nélkil az MTA intézményi haldzataként
kezdhették meg mkodésiket (MTA TKI Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Kutatdcsoport, MTA-DE Klasszikus
Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatécsoport, MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textoldgiai Kutatécsoport).
Ezek a kutatécsoportok gyakran azonban nem csak egy intézményhez, egy intézethez kapcsolddnak, a Valsag-
torténeti Kutatécsoport példaul két ,székhellyel” (MTA BTK TTI, ELTE BTK Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti
Tanszék) rendelkezett. A kutatdcsoportok tehat hatdrozott intézményi kotédéssel vagy kotédésekkel birnak,
am publikacids szempontbdl projektalapon mdkoddnek, hiszen a 3—5 éves futamid§ alatt fejtik ki publikacids
tevékenységiket. Mindezek értelmében az altalunk felvazolt idémetszetekben is csak idészakosan jelenhet-
nek meg. Ennél is konkrétabban fogalmazva, az MTA-ELTE Valsagtorténeti Kutatdcsoport volt az egyetlen ku-
tatdcsoportos projekt, amely olyan publikdcids tevékenységgel reprezentdlta magdt, amely megkozelitette
a kutatointézeti forma ardnyat a vonatkozé idémetszetben. Mas kutatdcsoportok ebben a mintdban ugyan
alulreprezentaltnak szamitanak, az elmult évek tudomanyos tevékenységét tekintve azonban feltételezhetd,
hogy a kutatdcsoportokhoz fliz8d6 kutatdsok, illetve publikdciok szdma novekedni fog a jovében, kdszonhe-
téen a nemzetkozi tendencidk hatdsanak, valamint a kutatasi projektek és financialis feltételek atalakitasanak.
Arrdl se feledkezzlink meg, hogy az esetleg mas teriileten dolgozdk, vagy éppenséggel a ,,szabaduszé kutatok”
sokszor egy kutatdcsoport biztositotta kereteken belll tudnak hozzaszdIni a tudomanyos diskurzushoz.

E kérdéshez kapcsoldddan szlikséges volt egy tovabbi adatbévités elvégzése is, hiszen meg kellett vizsgal-
ni azt, hogy a tanulmanyok mekkora része keletkezett valamilyen kutatécsoport (elsGsorban OTKA) kutatdsa-
nak/tdmogatasanak keretében. Itt tehat mar nem csak arrdl van sz6, hogy egy szerz6 f6- vagy részfoglalkoz-
tatasban megvaldsulé alkalmazasat feltlinteti a ,Szerz8ink” rovatban. A kutatécsoportokhoz kéthetd szerzék
szdma igy némileg felfelé mddosult, 5%-rél 12%-ra emelkedett a masodik évtizedben. A kutatécsoportok
tevékenysége a vizsgalt folydirat hasabjain 6sszességében mérsékeltnek volt mondhato, ellenben a kdzgydj-
temények meghatdrozé jelenlétével.

A kutatdintézetek sordban fontos helyet toltott még be az MTA/ELKH Tarsadalomtudomanyi Kutatdkoz-
pont Kisebbségkutatd Intézete, Szocioldgiai Intézete és Politikatudomanyi Intézete, valamint a Kézponti Sta-
tisztikai Hivatal Népességtudomanyi Kutatdintézete, az azdta felszamolt 1956-0s Intézet, valamint az utdbbi
évek kozéleti beszédében gyakran exponalt Politikatorténeti Intézet. Figyelmet érdemel azoknak a torténeti
kutatointézeteknek a szinte teljes hidnya, melyek az elmult évtizedben jottek |étre tetemes allami tdmoga-
tasoknak koszonhetéen (Veritas Torténetkutatd Intézet és Levéltar, Magyarsagkutato Intézet, Rendszervaltas
Torténetét Kutatd Intézet és Archivum, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga). A haldzati elv feldl kozelitve elképzel-
hetd, hogy ezen Uj alapitasu intézetek egy alternativ torténettudomanyos haldzat formajat veszik fel, melyet
hasonlé médszerek (mint adott folydiratokban mutatkozé k6z6s megjelenés vagy kereszthivatkozasok) bevo-
nasaval vizsgalat targyava is lehetne tenni.
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A kozgylijtemény kategdridba soroltunk be minden f6évarosi és vidéki levéltarat, miuzeumot, konyvtarat.
Miképp a kutatdintézeteknél, itt is megfigyelhetd volt egy gyakrabban el&forduld intézményi kor, jelesil az
MNL Orszagos Levéltdra (2012 el6tt Orszagos Levéltar) és a BFL. E két intézmény szinte kivétel nélkil, id6-
szakrol id&szakra a legtobb kozgyldjteményi szerzdi kot6dést tudta felmutatni.

Végul szlkséges szdlni azokrél a szerzékrél, akik valamilyen kalfoldi intézményt tiintettek fel munkahely-
ként. Jelen alkalommal ugyan nem végeztiink Osszesitést arrél, hogy milyen mértékben valtozott a magyar
anyanyelv(, de kilfoldi intézményi affilidcidval birdk szama, a kilfoldi kot6dések 6sszessége a masodik évti-
zedre veszitett aranyabdl. A tendencia mogott szdmos tényez6 egylttes hatdsa feltételezhetd, amelyeket a
Korall folydirat tartalmi strukturdjanak atalakuldsat taglald részben fejtink ki.

AZ EGYETEMI SZFERA ARANYA

A 2. dbran szerepld Osszesitést nézve meggy6z6 elsdséget tudhattak magukénak az egyetemekhez és f6isko-
lakhoz kotddé intézetek, tanszékek.

3. dbra. Az egyetemi és fGiskolai intézményi kétédés 2000 és 2020 kézitt,
elemszdm és intézmények szerint
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Forrds: Sajdt szerkesztés.

A févarosi ,vizfejlség”, mely oly sok tekintetben meghatdrozza a magyar gazdasag és tarsadalom jellegét
(Ranki 1989, Hallama 1990, Beluszky 2013), a vizsgalt id6szakban egyaltaldn nem veszitett érvényébdl. Ezt a
fajta meghatdrozé elényt mindazonaltal egyetlen felsGoktatdsi intézmény, az E6tvos Lorand Tudomanyegye-
tem birtokolta. Az egyetem oktatdi kozel 410%-3at jegyezték a Korallban megjelend irdsoknak. A szoros 6ssze-
fonddas a folyoirat és a tudomanyegyetem kozott arra vezethetd vissza, hogy a szerz6i haldzatban kialakultak
gécpontok. Az ELTE-kotédésd Korall-szerz6k kétharmada ugyanis ilyen kisebb szervezeti egységeket jelolt
meg neve mellett. Jelesll harom tanszék szerepelt mindvégig kitlintetett helyen: a Tarsadalomtudomanyi
Karon m(ikddé Osszehasonlité Térténeti Szocioldgia Tanszék, illetve a Bolcsészettudomanyi Karon miikodé
Atelier Interdiszciplinaris Torténeti és a Gazdasag- és Tarsadalomtorténeti Tanszék.



Az adatsoron megjelend egyetemi kategdria értelmezésénél maradva megjegyzendd, hogy a Pazmany
Péter Katolikus Egyetemen, valamint a Central European University-n alkalmazott kutatok allandé és biztos
visszatérének szamitottak a szerz&i halézatban, latvanyos volt ugyanakkor a torténészképzésben régebb ota
jelen lév6 Karoli Gaspar Reformatus Egyetem torténészoktatdinak tdvolmaradasa a Korall folydirat hasdb-
jaitol. A vidéki felsGoktatdsi intézmények tekintetében hosszu ideig a Miskolci Egyetem, azon belll pedig a
Torténeti Intézet szerepelt kitlntetett helyen. A mult idé hasznélata kilonosképp a masodik évtized miatt
indokolt, és bar a Pécsi és a Szegedi Tudomdnyegyetem torténeti tanszékei gyakori szereplék az adatbazis-
ban, ezek a vidéki torténeti intézetek nem tudtak betdlteni a miskolci diviziod altal hagyott (rt a haldzatban.4

A folydirat szerz8inek intézményi haldzattorténete arra hivja fel a figyelmet, hogy a haldzaton belll sza-
mos kapcsolddds mindenekel6tt személyi tényezbkre vezethet§ vissza, Gnmagaban tehat az intézményes
keretek csak egy olvasatat nyujtjak e tudomanyos kozeg belsé mozgatdrigdinak. Mas oldalrél megkozelitve,
a tarsadalomtorténeti szcénan belll egyszerre alakultak ki gécpontok személyek és intézmények koril, am
ezek a sUr(isddési pontok id6ben és térben jelentés mértékd atalakuldson mentek keresztil. A Korall folyd-
irat 20 éves fennadllasat tekintve érdemes egy kdvetkez§ distinkciét megtenni olyan értelemben, hogy bizo-
nyos gocpontok a haldzatban vald folyamatos jelenlétnek is kdszonhet6en dtformalddtak, kiléptek pusztan
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,gocponti szerepUkbdl”. Ezt a fajta atrendezédést illettlik a ,,mUihelyesedés” fogalmaval.

A fiatal kutaték, doktoranduszok szamdra a hazai tarsadalomtorténeti szcénaba vald belépés, esetleg
beépllés szempontjabdl meghatdrozo jelentdséggel bir egy-egy tudomanyos publikdcid. A gyakorta kdonyv-
recenzié vagy a doktori tanulmanyokhoz szorosan kot6dé tanulmany formajaban jelentkezé szerzék eseté-
ben derithetd fel egyértelmUen az, hogy mikor és milyen mértékben indult meg a ,mihelyesedés” a Korall
szerzG6i bazisan keresztll vizsgalt haldzatban.

A 4. dbran a gradudlis képzésben részt vevd, illetve a doktori tanulmanyokat folytaté hallgatdkat tintet-
tuk fel az eddig is alkalmazott hdroméves bontasban. E szerzék targyaldsa azért is bir kilon értékkel, mert a
Korallban publikadlék egynegyede kozullk kertlt ki. Dont6 részilk az ELTE-vel allt hallgatdi jogviszonyban, a
kezdeti évek adatkdzlése azonban meglehetésen torzitja a pontos kovetkeztetések levondsat, hiszen sokszor
nem tintették fel képzési programjukat, az egyetem, esetleg a kar nevének kozlésére szoritkoztak. Ez persze
nem valtoztat azon, hogy a hallgatéként publikdldk 77%-a egyetlen egyetemhez kapcsolddott.

A vizsgdlt korszakot egészében kezelve ugyanakkor még egyértelm(bb, hogy a tudomanyos fokozatszer-
7és el6tt jard szerz6k tdbb mint haromnegyede ELTE-s hallgatd volt, ezen belll pedig két doktori program
jart az élen. A Korall PhD-hallgaté szerzGinek majdnem egyharmada (30%) az Atelier Doktori Programot,
kozel egyotdde (19%) pedig a Tarsadalom- és Gazdasagtorténet Doktori Programot (mindkettd ELTE BTK Tor-
ténettudomanyi Doktori Iskola) tlintette fel intézményi affilidcidjaként. Ebbdl a két programbdl érkezett te-
hat a PhD-hallgaté szerz6k majdnem fele. A doktori programok ,,gécpontosoddsat” er@sitik olyan altalanos
folyamatok is, mint a doktori képzések tomegesebbé valdsa 1990-es, 2000-es évekhez képest. A szélesebb
korben elérhetd képzés és a financidlis feltételek javuldsa mellett tekintetbe kell venni, hogy a doktori képzés
kutatasi szakaszaban publikacids minimumot is meghataroztak a képzés strukturajanak atalakitasakor.

4 A miskolci Torténeti Intézet kétévtizedes torténete, az oktatoi-kutatdi gérda Osszetételében bekovetkezett valtozasok jol rairanyit-
jak a figyelmet arra, hogy milyen mértékig van kitéve egy-egy adott tarsadalomtorténeti milhely a személyi viszontagsagok-
nak. A Korall felél tekintett tarsadalomtorténeti szerz&i haldzatban nem azért kdvetkezett be latvanyos valtozds, mert Mis-
kolcon immar nem tartottak kell6en relevansnak a tarsadalomtorténeti folydirat propagaldsat, vagy mert az intézményes
keretek kozott bedllt volna valamilyen strukturdlis valtas, hanem azért, mert bizonyos tanarok idével elhagytak a miskolci
katedrat, vagy elhunytak.
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4. dbra. Az ELTE Atelier Tanszék, a Gazdasdg és Tdrsadalomtérténet Tanszék, valamint a mds ELTE-s
tanszékekhez, illetve egyetemekhez két6dé6 doktori és MA-hallgaték megoszldsa 2000—2020 kézétt,
elemszam szerint
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5. dbra. Doktori hallgatok megoszldsa a Korall-szerz6k k6zott az elmult 20 évben, elemszdm szerint
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Forrds: Sajdt szerkesztés.

Ezek az aranyszamok arra mutatnak ra, hogy léteztek (és természetesen manapsag is léteznek) olyan
tarsadalomtorténeti mihelyek, melyek nagy hatékonysaggal segitik — jelen esetben a Korall hasabjain vald
publikdlds 6sztonzésével — az érvényesilést a hazai tudomanyos életben a fiatalabb kutatoi generacidk sza-
mara. A haldézattorténeti megkdzelités mindazonaltal kijeldlte az itt vazolt tendencia korlatait is: a két mu-
hely mellett kevés lehetéség mutatkozott arra a halézaton belll, hogy masutt is kialakuljanak ilyen méretd
szakmai gécpontok. A tarsadalomtorténeti szakman belll a hdldzatosodds és a miihelyesedés folyamatai
felgyorsultak, sé6t, feler6sodtek, ugyanakkor lathatova tették a haldzaton bellli gyenge kotések (vo. Grano-
vetter 1982) kitettségét is.

Tanulmdnyok
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SZEMELYES KAPCSOLATOK ES A KORALL FOLYOIRAT TARTALMI ALAKULASA

A kutatds sordn az adatbdzis kvantitativ elemzése mellett hattérinterjukat készitettiink a Korall jelenlegi és
egykori szerkesztGivel, alapitdival. Els6sorban arra voltunk kivancsiak, hogy a személyes kapcsolatok és a fo-
lydirat szerkesztésében, tartalmi profiljdban, valamint finanszirozasaban bekdvetkez§ valtozasok miképpen
befolyasoltak a lap szerz6gardajanak alakuldsat. Ezek alapjan mutatkoztak meg a folydirat elinditdsédnak és
mukodtetésének legfontosabb tendencidi, amelyek részben ugyancsak a mihelyesedés és professzionali-
sabba valas fogalmai szerint irhatdk le. A folydirat elinditasanak 6tlete is az emlitett tanszékek koril bonta-
kozott ki, els6sorban fiatal, palyakezdd torténészek, szocioldgusok kozremkodésével. Az alapitd szerkesztdk
személye mellett az elsé néhdny lapszam és évfolyam szerz8inek tobbsége is egy olyan tudomanyos korbdl
rekrutdlddott, mely elhivatottnak érezte magat a tarsadalomtorténeti irdnyzatok magyarorszagi recepcidja
irdnt. A folydirat mind a mai napig intézménytdél figgetlendl jelenik meg, talan részben emiatt is volt kitln-
tetett szerepe a szerkeszt6k személyi kapcsolati haldzatanak, kilondsen a kezdeti években. A tanszékekrdl,
tudomanyos mlhelyekbdl, doktori programokrol, nem utolsésorban az 1989 6ta fennallé Hajnal Istvan Koér
Tarsadalomtorténeti Egyesilet (HIK) gy(léseir6l egymast ismerd kutatok a személyes ismeretségek felhasz-
naldsdval tudtdk megfeleld tartalommal feltélteni a tematikus lapszamokat. A tarsadalomtorténeti szcéna ha-
l6zatosoddsanak tekintetben érdemes kilon is kiemelni a Hajnal Istvan Kor jelent&ségét. A 1980-as és 1990-
es évek forduldjatol kezdve a HIK évente megrendezett konferencidk és tanulmanykotetek révén igyekezett
reflektdIni a tdrsadalomtorténeti irdnyzatokra, akdr a hagyomdnyos irdnyok (példdul varostorténet, ipar-
és munkastorténet) Uj Utjainak (Halmos 1995), akar kilonb6z6 modszerek, mint példaul a mikrotorténet
(Cieger 1999) adaptaldsaval.

A hattérinterjuk soran kiderult, hogy a 1990-es években mar meghatarozénak szamitd tarsadalomtor-
ténészek tandcsadd testilleti pozicidban ugyan tdmogattdk a folydirat alapitasat, de a tényleges szerkesz-
t6i munkat kizdrdlagosan a fiatal tarsadalomtorténészek, szocioldgusok végezték. Az évrél évre megtartott
konferencidk ugyanakkor a mai napig az egyes kutatéi generdciodk és diszciplinaris megkozelitések kdzotti rés
athidaldsat probaljak szolgalni.

A szerzG6i garda alakuldsat ugyancsak befolydsolta a folydirat altal megfogalmazott célok, tartalmi profil
formalddasa. A 2000-es évek elején a nemzetkdzi tarsadalomtorténeti irodalom recepcidja terén még hi-
anyok mutatkoztak, igy a szerkeszt8ség fontos célkitlzése volt, hogy a magyar nyelven nem hozzaférhet6
szakirodalmakat megismertesse a hazai tudomanyos kdzeggel. Ez nyljt magyarazatot arra, hogy az elsé
években, a folyoirat karakterének formalédédsanak kezdeti szakaszéban jelent&s volt a nemzetkozi szerz6k
jelenlétre. Azok csokkenésére részben a hazai szerz6i garda bdévilése (részben a fent elemzett mihelyese-
dés révén), részben a nemzetkdzi munkak jobb elérhetésége és feldolgozottsaga, végll pedig a nem ma-
gyar nyelv( cikkek sulyos forditasi és jogdijterhei nydjtanak magyardzatot. A folydirat profiljanak alakuldsat
az egyes kutatdcsoportok koré szervezett tematikus szamok is befolydsoltak, melyek nagyban segitették az
el6fizetésektél és az NKA tdmogatasoktol fliggd lapkiadast. Emellett a tarsadalomtorténet intézményesi-
tésének fontos Iépéseként értékelhetd, hogy a Korall 2011-t6l kezdve nemcsak a tematikus szdmokat, de a
Tdrsadalomtérténeti Monogrdfidk sorozat révén 6nalld — dsszesen 14 — kotetet is megjelentetett.

Az interjuk tanUsaga mellett az irds alapjaul szolgald konferenciael6addasra érkezett reakcidk is egyértelm-
en megerdsitettek benniinket azon el6zetes feltevésiinkben, hogy a szerzék intézményes hatterét vizsgalva
jol megrajzolhatd a Korall koré szervez6d6 tarsadalomtorténeti szcéna, ugyanakkor a haldzat gdcpontjaiban
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bekdvetkezett valtozdsok (ismeretségek kiterjedtsége, a kutaték munkahelyi viszonyaiban bekovetkezé val-
tozdsok) elemzése mas jellegli forrasok bevonasat is igényelné.

FIATAL KUTATOI PERSPEKTIVAK. A PHD-HALLGATOK BENNMARADASI POTENCIALIA

Amellett, hogy a PhD-hallgatok milyen mértékben férnek hozza a publikalasi platformokhoz, azt is szerettiik
volna bemutatni, hogy milyen lehet&ségeik vannak a haldzatba valé bennmaradasra és milyen stratégidkat
valasztanak a publikaciot kovet&en. Ennek érdekében kovettiik az egykor doktoranduszként publikald szerzék
karrierutjat a jelenre, illetve a kdzelmultra vonatkozoan (6. abra). Tettik mindezt olyan, altalunk hitelesnek
tartott nyilvanos informacioforrasok bevondsaval, mint az intézményi honlapok, az academia.edu, a linkedin.
com vagy ritka esetben a kdzdsségimédia-feliiletek.

A 6. dbran az lathatd, hogy a PhD (vagy kevés esetben MA) hallgatéként publikalok hol helyezkedtek
el. Az id6metszetek ez esetben arra vonatkoznak, hogy az adott doktorandusz szerzének mikor jelent meg
publikacidja a Korallban — tdbb megjelenés esetén az elsd publikacié id6pontjat vettlk figyelembe —, majd
pedig kés6bb, a tanulmany megirdsa soran osszegyljtott informdaciok szerint milyen pozicidban talalt mun-
kat tudomanyos terlleten, esetleg azon kivil. A kozolt adatok a kutatds idejére (2021 tavasza) vonatkozd
legutolsd ismert informacidkat tikrozik, ezek a statuszok egy életuton belll az id6 elérehaladtaval természe-
tesen véltoznak. A statuszok valtozékonysaga ugyanakkor 6Gnmagaban is sokat elarul az egyén poziciéjardl a
haldzatban, ahogy lentebb erre még kitérlink. Bar az adatok kdzel 85%-a rendelkezéslinkre allt, Iathatd, hogy
az utolso két idémetszetben nem meglepd mdédon az adatmennyiség csokken, ami annak tudhatod be, hogy
az ebben az id&savban PhD-hallgatdként publikalok kozul tobben még a doktori tanulmanyaikat folytatjak.

Az 6. dbra tanusaga szerint az egyetemi helyek nagyjabdl a 2000-es évtized végére telitédtek, az évtized-
forduldt kovetben erételjesen csokkent az egyetemen elhelyezkedni tuddk aranya. Csupan a Korall szerz6i
gdrddja alapjan ugy tlnik, hogy a kétezres évek elsé felében, pontosabban 2000 és 2008 kozott publikald
szerz6k nagyobb eséllyel tudtak oktatdi karriert épiteni, mint késébb érkezé tarsaik. Ezt részben azzal is ma-

6. dbra. A PhD-hallgatdként, illetve MA-hallgatoként publikald szerzék elhelyezkedésének alakuldsa,
elemszdm szerint
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K6zoktatasban dolgozé pedagégus mEgyetemi adminisztraciéban dolgozé mPalyaelhagyd

Forrds: Sajdt szerkesztés.



gyarazhatnank persze, hogy az egyetemi oktatdi statusz megszerzéséhez sokéves munkara és bizonyitasra
van szikség, korantsem magatél értet6dd, hogy a doktori fokozat megszerzése utan azonnal megnyilik az Ut
a katedra felé. Ugyanakkor, ha a kutatds tovabbi eredményei feldl tekintjik ezt a tényez6t, akkor mar vildgo-
sabban latszddik, hogy az akadémiai karrier egyre kevésbé tlnik elérhetd — és vonzd — karriercélnak.

Az egyetemi oktatéként elhelyezked6k ardnydhoz képest fokozatosan nétt a kutatdcsoportban vagy koz-
gyljteményben alkalmazast elnyeréké, kilonbsen latvanyos ez a 2012-ben és 2014-ben publikdldk esetében,
ahol toronymagasan e két csoport a legnagyobb szamu. Ez a két karrierlt jelentette elsGsorban az alter-
nativajat az egyetemi lehetéségek csokkenésének, atalakuldsanak. A kutatdintézeti vagy kutatdcsoporton
bellli pozicié elérése potencidlisan sikeres belépét jelenthetett az akadémiai szféraba, ugyanakkor ezek a
lehet8ségek is sok esetben projekt alapon, futamidd szerint m(ikddnek, tehat egy bizonytalansagi faktorral
is jarnak. Mig a kutatdintézeti/kutatdcsoporti elhelyezkedés mértéke allanddnak mutatkozik a 21 év soran,
a kozgyljtemények domindns jelenléte a 2012 és 2020 kozott publikdld szerz8k esetében meghatdrozdnak
mondhatdé, az utolsé harom haroméves id6metszetet tekintve mar a kozgy(lijteményi (elsGsorban muzeu-
mokban és levéltarakban) elhelyezkedés a leggyakoribb stratégia.

Erdemes felfigyelni az egyetemi adminisztracidban dolgozdk kategdridjéra is, ami a 2000-es évek végétd|
jelenik meg kategoriaként. Bar jelen adatok még nem mutatnak erételjes novekedést, de az mar beszédes
lehet, hogy hasonld szamban valasztjak az egyetemi adminisztracidos munkat, mint az alap- és kozépfoku
oktatasi intézményekben valé munkavallalast. Nyugaton mar jél érzékelhet6 tendenciaként mutatkozik meg,
hogy mig az oktatasra forditott munka ideje és az oktatok szdma nem emelkedik az egyetemeken, addig az
adminisztracids apparatus és a blrokratikus terhek dinamikusan névekednek (Graeber 2020). Az egyetemi
oktaték adminisztrativ munkaja ezaltal latvanyosan novekszik, mikdzben az Ujonnan becsatlakozni kivano
fiatal kutatdk szamadra poziciéhoz jutni elsére sok esetben az egyetemi adminisztraciéban van lehetdség.
ValdszinUsithetjik tehat, hogy ez a szam Magyarorszagon is novekedni fog a jovében, még inkdbb, ha a
mesterszakos diplomat szerz6k egyetemi adminisztraciéban vald aranyat is vizsgalnank az elkovetkez6kben.

A sz(kalés vagy perspektivatlansag leglatvanyosabb jele —a posztdoktori kutatdk szinte teljes hianya mel-
lett — a palyaelhagydk aranyanak erételjes novekedése: a 2009-et kovetd id6szakban két idémetszetben is
az 6 aranyuk a legmagasabb. Azokat a szerz6ket tekintettlk palyaelhagyonak, akik nem torténészként vagy
tarsadalomtuddsként (egyetemen, kutatdintézetben, kozgyljteményben) folytattdk karrierjiket a PhD-t ko-
vetBen, és akik nem a kozoktatasban helyezkedtek el, hanem valamilyen mas munkakort valasztottak, gyak-
ran példaul a versenyszféraban vallaltak allast (példaul Ujsagird, fotografus, mdfordito, vallalati alkalmazott,
piaci szféraban kutato).5 A palyaelhagyds természetesen nem normativ kategoria, csak annak illusztralasara
szolgal, hogy mekkora lehetGséget lattak az egyének abban az intézményi keretben, ami adott pillanatban
rendelkezésre dllt. Annak ellenére, hogy valaki adott esetben elhagyja a szakmajat, nem feltétlendl jelenti,
hogy mas modon ne lenne kapcsolatban ezzel a haldzattal, példaul konferencidkon vagy mas formalis/infor-
malis csatornakon keresztil. Emellett természetesen a szakmaba vald visszatérés lehetdsége is megvan, akar
f6-, akar mellékallasban. Az ilyen ,vegyes”, tehat a piaci és allami intézmények kozotti — sok esetben kény-
szerb6l fakadd — mozgd, hibrid munkavégzési stratégidk jobban illeszkednek a projektalapu lehet&ségekhez.

5 Azért indokolt a meghatarozas soran torténészekre és kisebb részben tarsadalomtuddsokra leszlkiteni e kérdést, mert a mas te-
riletekrél érkezék esetében (példaul régészek, geografusok) jellemzéen mar akadémiai palyan 1évd, sok esetben felkérésre
publikdlo szerzkrél van szo.



Amennyiben csak a palyaelhagyas tendenciait tekintjik, akkor ugy tlnik, hogy a 2010-es években volt
egy nagysagrendbeli ndvekedés. Ennek persze szamos oka lehet. A doktori képzés az altalanos felsGoktatasi
tendencidknak megfelel6en egyre tomegesebbé vélik, a megnovekedett verseny, ezzel parhuzamosan a me-
ritokratikus versenyt torzitd politikai-lojalitasi dontéshozatali mechanizmusok még inkdbb megkérddjelezik
az egzisztencialis szempontbdl amugy sem éppen biztos kutatdi perspektivat. Nem véletlen tehat, hogy az
egzisztencidlis (anyagi és intézményi) biztonsdg nem feltétlen dsszeegyeztethetd a doktori képzési idGszak
szakmai kiteljesitésével. Egy kurrens — eurdpai PhD-programokat vizsgdld — kutatas példdul arra jutott, hogy

,a legsikeresebb PhD-hallgatdk azok, akik magdt a kutatdsi folyamatot élvezik és nincsen olyan gondolat
a fejiik leghdtsobb traktusaban sem, hogy mire lesz majd j6 a doktori cim a munkaerépiacon vagy a sza-
mdrlétran valo elbrejutds sordn” (Ligeti 2022a:0.n.). Ugyancsak nehézségként jelenhet meg a tdmegesedd
PhD-képzés kapcsan az ,allapotok kozottiség”. A doktori hallgatok a szé szoros értelmében nem egyetemi
hallgaték, de nem szamitanak az egyetem alkalmazottjadnak sem, sok esetben van allasuk, csalddjuk, gyere-
kik, az 6sztondijlehetéségek pedig nem mindig adottak. A multitasking és a biztos keretek hidnya kdnnyedén
vezethet el a kiégéshez (Ligeti 2022b:0.n.). Ez a fajta kiégés pedig nem dnmagaban all, nem a PhD-képzések
sajatja, hanem része annak a 21. szazadi jelenségnek, amit Byung-Chul Han (2019) tobbek kdzott a tultengd
pozitivitas és teljesitményorientdltsdg szellemében djratermelt onkizsdkmanyoldssal, a multitasking révén
szétes( figyelem és észlelés zavaraival ir le.

Az adatbdzis tanulsagaihoz visszakanyarodva megallapithatd, hogy a 2010-es években doktoranduszként
megjelend szerz6k szamara kevésbé tlint vonzd vagy éppen elérheté alternativdnak az akadémiai karrier
a 2000-es években publikdld szerzékhoz képest — legalabbis, ami egy ilyen kis mintdbdl kitapinthatd. Eh-
hez azonban szorosan kapcsolddik, hogy az elmult években doktoranduszként jelentkezd szerz8k esetében
gyakran azért sem szamolhatunk akadémiai pdlyafutdssal, mivel a kutatdi életpdlya id6ben sokkal hosszabb

L,atmeneti allapotot” feltételez a végzettség megszerzése és a betdltendd munkakorok kozott. Végsd soron
tehat ahhoz, hogy hibahatdron bellli pontosdggal meg tudjuk allapitani, hogy az elmult években doktoran-
duszként publikalok végil az akadémiai karrierutat valasztottak-e, tovabbi kutatdsre lenne szikség.

A palyaelhagyast ugyanakkor némileg arnyalja, hogy a palyaelhagyok jellemz8&en kreativ (kulturalis, mU-
vészeti, iréi) munkakban tudtak elhelyezkedni. A kreativ munkak (legtobb esetben Ujsagird vagy fotografus)
ezen a kis mintan erésen fellilmuljak a nagyvallalati alkalmazotti vagy menedzseri pozicidkat.



OSSZEFOGLALAS

A Korall Tarsadalomtérténeti Folydirat szerz6i gardajanak vizsgalata alapjan kiséreltik meg felrajzolni a tar-
sadalomtorténeti szakma hazai intézményi halézatdt és annak formalddasat. A haldzatelemzés révén két
markdans haldzati forma modellje mutatkozott meg. 2000 és 2010 kozott egy erbteljesebb polarizacid, egy
tobb ldbon all6, szertedgazd, ugyanakkor kevesebb gécpontbdl allé haldzati rendszer mutatkozott meg. Ez a
kisebb mértékd intézményi slirlisodés mellett a folyodirat kezdeti profilkeresésének és kezdeti , kanonizaloda-
si” folyamatdnak is kdszénhetd. A masodik évtizedben a mihelyesedési és hdldzatosoddsi folyamatok révén
erésebb gdcpontok alakultak ki, a haldzat igy ugyan kevesebb szamu, mégis er6sebb elemre tdmaszkodott.
A haldzat 1atvanyos bévilése nélkll is jol megfigyelhet6 volt, hogy a régebb éta a hdlézatban szerepet vallald
gocok ,kdzpontokkad” 1éptek eld, koszonhetéen annak, hogy tobb idejik maradt a kapcsolatszerzésre, a hald-
zaton bellli pozicid megerdsitésére, mint a késébb jovéknek (vo. Barabasi 2022:134).

A szerz6k intézményi hatterét tekintve domindans egyetemek kdzotti megoszlds az orszagos viszonylatok-
ban is jol ismert ,vizfejlséget” mutatja. Ennek szamos oka elképzelhetd, igy példaul a hagyomanyosan erds
mUhelyek budapesti székhelye, amely révén egyes vidéki egyetemekrél is tudjdk az utanpdtlasukat biztosita-
ni, olyan kimagaslo képességl kutatokkal, akik mogott nem allt kilon tarsadalomtorténeti jellegl szakmai-in-
tézményi kozeg. Emellett, ha a torténettudomanyon bellli szakmai preferencidkat tekintjik, elképzelhetd,
hogy a vidéki torténeti intézetek egy részében még joval er6sebb a politikai-eseménytorténeti megkdzelités
sulya, a tarsadalomtorténet még kevésbé beagyazott.

Bar a kutatds els@sorban az intézményekre koncentralt, végig probaltunk az adatokbdl kiolvashatd sze-
mélyi viszonyrendszerekre is reflektalni. A személyek szerepe egyrészt meghatdrozé volt a folydirat indi-
tasakor és a profil kialakitdsanal. Masrészt azokban az esetekben is tisztdn megmutatkozott, amikor egy
adott intézményhez csak egy-két szerz6 kapcsolddott. Ezek az adatok egyrészt azt mutattak meg, hogy az
adott intézmény kevésbé biztos ldbakon allt a haldzaton belil, ugyanakkor azt is, hogy az adott személy
képviselte a tarsadalomtorténeti aspektust, ami a jov6re nézve Ujabb, a témara érzékeny hallgatdk, kutatok
bevondsanak vagy akar tanszék-/mihelyalapitdsnak a lehet8ségét is hordozta. A személyek jelentéségének
sulyat az is mutatja, hogy a két allandé mUhely (ELTE BTK Gazdasag- és Tarsadalomtorténet Tanszék, ELTE
BTK Atelier) mellett kevés a haldzatban dominansan jelenlévd intézmény. A fluktudcié ugyancsak személyi
valtozasokral drulkodik elsésorban: bizonyos személyek munkahelyet védltanak, és mas személyek dltal kinalt
lehet8ségeket vallalnak el. A mdhelyesedés folyamatanak ilyen jelleg( korlatai felvetik a haldzat telitettsé-
gének problémajat, mégpedig azt, hogy egyaltalan van-e lehet6ség vagy szandék ilyen tovabbi miihelyek
létrehozdsara. A jelenlegi intézményszervezési er6feszitésekbdl kiindulva a jovére nézve ennek egyik ellen-
példaja az egri Eszterhazy Karoly Katolikus Egyetem Torténeti Intézete lehet.

A PhD-hallgatok novekvd szerz6i ardnya ravilagitott arra, hogy a Korall szerkesztésége elhivatott a fiatal
kutatdk bevondsara, az ELTE BTK fent emlitett két tanszékérdl publikaléd doktoranduszok kiemelkedd aranya
pedig azt mutatta meg, hogy mennyire fontos tényez& a doktoranduszok bevonasa a mdhelyesedés folya-
matainak erdsitésében. A PhD-hallgatoként megjelend szerz6k karriertutjanak nyomon kovetése viszont a
halozatban valé bennmaradas perspektivajanak korlatait is felallitotta. A kutatointézetek, de még inkabb a
kozgyljtemények felszivoerejének novekedése mellett is latszodik, hogy az egyetemi lehetdségek megval-
toztak, a palyaelhagyas egyre ndvekvé tendencidja részben a tudomanyos karrierperspektiva bizonytalansa-
gat tukrozi.
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