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A KUTATAS ELOZMENYEI, PROBLEMAFELVETES

A 2010-es évek kezdete Ota Eurdpa-szerte és globalisan is olyan tarsadalmi mozgalmak jelentek meg,
melyek a gender fogalma ellen agitalnak. Az alulrdl szervez8d§ és/vagy egyhazakhoz és/vagy szélsGjobboldali
vagy jobboldali populista partokhoz kothet6 mozgdsitasok kontextustdl fliggden kilonbozé lgyek ellen szer-
vezédnek: a tarsadalmi nemek tudomanya (gender studies), illetve annak kozfinanszirozasa, a nemek kozotti
tarsadalmi egyenl@ség kérdésének f6aramba terelése (gender mainstreaming),® a nék reprodukcios jogai, a
nemi alapu erészak* megel6zése és felszamolasa, a szexualis irdnyultsaggal és nemi identitassal kapcsolatos
jogkiterjesztések és kovetelések (példaul az azonos nemdiek hazassaga, a szexudlis és nemi kisebbségekkel
kapcsolatos érzékenyit6 oktatdsi programok), valamint az Uj reprodukcids technoldgiak. Ami ezeket az Ggyeket
Osszekoti, az a ,genderideoldgia”, a ,genderelmélet” vagy a ,genderizmus” vadja az ellenz6i részérél. Ezért a
szakirodalom tulnyomoérészt genderellenes vagy antigender-mozgalmakként utal a jelenségre (Kuhar—Pater-
notte 2017, Hark—Villa 2015).

Bar a kdzbeszéd szintjén évek 6ta jelen volt a téma, Magyarorszagon a legtdbb eurdpai orszaghoz képest
késén, 2017 februar—marciusaban kerdlt reflektorfénybe a ,genderideoldgia” témaja. Rdadasul (és ez is eltérés
a legtdbb orszaghoz képest) itt a kormanyzat, valamint a kormdanyzathoz kot6d6é média és szervezetek részérdl
érkezett a tdmadas. Az ELTE-n induld tarsadalmi nemek tanulmdanya mesterképzés, valamint az Eurdpa Tandcs
ndk elleni és csalddon belili erdszak megel&zésérdl és felszamoldsardl sz6lo egyezménye (Isztambuli Egyez-
mény) ratifikaciojanak kilatdsba helyezése kapcsan merult fel a ,,genderideolégia” vadja a kormanyzat, a kor-
manykozeli szervezetek, illetve a kormanymeédia részérél 2017 elsé negyedévében, majd kulminalédott 2018
augusztusaban, amikor a kormany bejelentette, hogy torolni szandékozik az akkreditalt képzések listajardl a
tarsadalmi nemek tudomdanya mesterszakot. Erre végil még az év oktéberben sor is kerllt egy kormanyhataro-
zat révén. A magyar orszaggy(lés a koronavirus-jarvany elsé hulldma idején, 2020 majusaban megszavazott egy
politikai nyilatkozatot arrdél, hogy nem ratifikdlja az Isztambuli Egyezményt, és torvénybe iktatta, hogy bevezeti
a ,szlletési nem” mint megvaéltoztathatatlan adat rogzitését az anyakdnyvi nyilvantartasban. 2020 decembe-

1 ELTE Allam- és Jogtudomanyi Kar.
2 ELTE AJK Politikatudomanyi Doktori Iskola, 2021. Témavezetd: Fleck Zoltan. A védés idépontja: 2022. 02. 03. Mindsités: summa cum
laude. A disszertédcid 2022 szeptemberében jelenik meg konyv formajaban a Napviladg Kiaddnal.

3 ,[A] gender mainstreaming stratégia (...) réviden azt jelenti, hogy a nemek kézétti egyenléség szempontjat minden szakmapolitikai
intézkedésnél mérlegelni kell, a déntéshozatal minden szakaszdban és annak minden szintjén. (...) Az emberek — férfiak és nék —
egyenldsége jegyében éppen kiilénbbzéséglikre vagyunk tekintettel” (Betlen et al. 2009:7).

4 A két nem kozotti egyenlétlen hatalmi viszonyokban gyokerezd, példaul az els6sorban néket érinté szexualis erészak vagy csaladon
belili erészak.



rében a 9. médositas keretében belekerllt az Alaptorvény szovegébe, hogy ,,az anya né, az apa férfi”, valamint
egy rendelkezés, miszerint védeni kell a gyermekek jogdt a bioldgiai nemuknek megfelel§ identitdshoz. 2021
juniusaban pedig az Orszaggy(ilés elfogadta az ugynevezett gyermekvédelmi torvényt, amely a pedofilia bin-
tethet8ségének szigoritasa mellett tiltja a homoszexualitas és a transznem(ség dbrazoldsat reklamban, illetve
iskolai oktatas keretében.® Ezeket az intézkedéseket a kormanyzat a ,genderideoldgia” siirgets fenyegetésével
indokolta.

Németorszdgban is egy part a legfontosabb szerepl6je a gender fogalma elleni jobboldali mozgdsitasok-
nak, mégpedig az Alternative fiir Deutschland (Alternativa Németorszagnak, AfD). 2013-as megalakulasa o6ta
a migracio és az integracio kérdései mellett a part legfontosabb témai kdzé tartoznak a genderrel kapcsolatos
Ugyek: a gender mainstreaming, a gender studies kdzfinanszirozasa, a szexudlis és nemi kisebbségek jogai,
valamint a néket és az ,,0sszes nemet” lathatdva tévé nyelvhasznalat, 6sszekapcsolddva egy konzervativ csalad-
és emberképpel a n6k és férfiak kivanatos nemi szerepeire vonatkozdan. Bar kisebbségi és ellenzéki pozicidbdl,
de a Fideszhez hasonldan az AfD is egy tagabb haldzatba dgyazva fejti ki genderellenes tevékenységét és diskur-
zusat: a konzervativ jobboldalhoz képest radikalisabb, Uj kulturalis hegemoniat |étrehozni kivand értelmiségiek-
bél, folydiratokbdl, szervezetekbdl allo, Ugynevezett Uj jobboldali haldzat részeként mikodik (Fuchs—Middelhoff
2019, Salzborn 2017, Wagner 2017, WeiR 2017). Azonban mig Magyarorszagon a nyugat-eurdpai és észak-ame-
rikai torekvésekre hivatkozik a genderellenes jobboldal, Németorszagban az AfD a német progressziv partok
szakpolitikai kezdeményezéseire reagal, példdul a nemi 6nmeghatarozas és a nemileg semleges nyelvhasznalat

szorgalmazasara.

Magyarorszagon a 2010 6ta regnalé kormanyzat és a hozza kot6dd szervezetek egyéb ellenségképeivel
kapcsolatban szamos kutatds szlletett. A ,,genderideoldgidval” kapcsolatos dtfogd empirikus elemzés még nem
készllt. Az AfD és a német Uj jobboldal kiilonbdz6 szereplSinek genderfogalommal kapcsolatos diskurzusat és
politikajat mar feltartdk, de a tanulmanyok a jelenséget jellemz&en nemzeti keretben targyaljdk és a helyi po-
litikai sajatossagokbdl magyardzzak. A két nemzeti diskurzuskoalicio (Hajer 1993, Keller 2001, Edenborg 2021)
beszédmaddjaban latszolag egymastdl fliggetlenll hasonld nyelvi elemek és kdvetelések jelennek meg. Kordbbi
kutatdsok kimutattdk, hogy a genderellenes diskurzus transznacionadlis jelenség, és szerepl6i nemzetkozi ha-
l6zatokban mUkodnek (pl. Kuhar—Paternotte 2017). Ezért a csak a nemzeti kontextusra szoritkozd, ugyneve-
zett mddszertani nacionalista megkozelitésmodok dhatatlanul hidnyosak maradnak. A dolgozat abbdl indult
ki, hogy egy 0sszehasonlitd elemzés révén Uj ismeretekhez juthatunk mindkét part (illetve radikalis jobboldali
haldzat) politikdjardl és a genderellenesség transznacionadlis jelenségérdl is, illetve annak ¢sszefonddasarol ta-
gabb politikai célkitlizésekkel.

A kulonbo6z6 jobboldali partok és mozgalmak programja és tdmogatottsaga kapcsan mar évtizedek ota
kutatjak a gender szerepét, vagyis azt, hogy a két nem kozti tdrsadalmi viszonyokkal kapcsolatos elképzelések
hogyan alakitjak e partok politikai és kdzpolitikai gyakorlatat, és hogy ezek a gyakorlatok hogyan termelik Ujra,
vagy épp valtoztatjdk meg a két nem kdzotti hierarchikus viszonyokat. A ,gender” szerepe azonban — vagyis a
fogalom maga mint politikai vitak targya — csak az utébbi években kerilt a politikatudomany latoterébe annak
kontextusaban, hogy az er6sodé jobboldali populista és radikalis jobboldali partok Eurdpa-szerte racsatlakoztak
az eredetileg egyhazi gyokerl genderellenességre.

5 A disszertacio benyujtasa és védése ota lezajlott a 2022-es orszaggy(ilési valasztasokkal egy id6ben az Ugynevezett gyermekvédelmi
népszavazas négy kérdésrél, amelyek a szexualis iranyultsagokkal és nemi identitasokkal kapcsolatos iskolai érzékenyitésekre
és médiareprezentacidkra vonatkoztak. Az elemzéshez hasznalt empiria 2021 novemberében zarult.



A tematikdk és technikdk transznacionalis diffuzidjat a mozgalomkutatas eszkdzkészletével igyekeztek
megragadni a kutatok; a féként posztstrukturalista megkdzelitésben mikods gender studies fel6l érkezd po-
litolégusoknal pedig a genderellenesség kutatasa jellemz&en annak vizsgalatara szoritkozik, hogy a jobboldal
hogyan konstrudlja meg a fenyeget6 genderideoldgia képét, és hogyan legitimalja ezzel a n6k és a szexudlis és
nemi kisebbségek elnyomdsat. K6z6s ezekben az elemzésekben, a normativ megkdzelitésen tul, hogy a kinalati
oldalra fokuszalnak: a radikalis és genderellenes jobboldal szerepl&it, azok haldzatait, mozgdsitasi stratégidit és
ideoldgiai ajanlatat elemzik. A keresletet (vagyis azt, hogy van-e tarsadalmi igény ezekre a mozgalmakra, illetve
e partok ajanlataira, és ha van, akkor az mibdl taplalkozik) vagy a kinalat derivatumanak tekintik (a jobboldal
konstrualja meg a valdsagértelmezéseket, végzi a sérelmek kulturdlis keretezését, illetve adott esetben mas
sérelmek genderre projektalasat), vagy pedig szocidlpszicholdgiai jelenségekre, idejétmult, modernitasellenes
attitlidokre vezetik vissza: példaul a n6k és a szexudlis kisebbségek alsdbbrendliségébe vetett hitre, a patri-
archdlis és heteroszexualis privilégiumok megtartasanak vagyara, az el6jogok elveszitésétél vald félelemre. A
normativ alapalldsbdl és a kindlati fokuszbdl adddik, hogy jellemzéen nem képezi a vizsgalddas targyat, hogy
a jobboldali genderellenesség milyen viszonyban all a gender fogalmdval dolgozd mozgalmi, kdzpolitikai és
tudomanyos trendekkel. K6z6s a domindns értelmezésekben az is, hogy egyenl&ségjelet tesznek a gender
és a ,gender” kozé, vagyis pontosan illeszked® kontinuitast latnak a régi (antifeminista, homoféb, 68-ellenes,
ugynevezett tradicionalis nemi szerepeket propagdld) kiizdelmek és a mai genderellenesség kozott, a gender
fogalmanak explicit emlitését pusztan a jelen koridlményeire aktualizalt kommunikacids elemnek tekintve; arra
utalva, hogy a férfiak és n6k, heteroszexudlisok és homoszexudlisok egyenl&ségével nyiltan szembefordulni mar
nem lenne politikailag korrekt, helyette a genderideoldgiat és az Ugynevezett genderfeministakat tdmadjak.
Ezek a megkozelitések nem tudjak megmagyarazni, hogy a gender fogalma miért alkalmas politikai mobilizaci-
ora.

A korabbi kutatasok vakfoltjai alapjan fogalmaztam meg a kutatdsi kérdéseimet és allitottam Ossze egy
azok megvalaszolasara alkalmas mdédszertant. Amikor a gender fogalmat analitikus értelemben hasznalom, ak-
kor idézbjel nélkll szerepeltetem (gender), amikor viszont a jobboldali diskurzus szamos, a dolgozatban kifej-
tendd jelentését értem alatta, akkor idézdjellel jel6lom (,gender”).

KUTATASI KERDESEK ES MODSZERTAN
A dolgozat a kdvetkez6 kérdésekre kereste a vadlaszt:

1. Mia ,gender” tartalma az Orban-rezsim és a német radikalis jobboldal diskurzusaban? Milyen egyéb témakkal
fonddik 6ssze? Milyen viszonyban vannak ezek a tartalmak az ugynevezett progressziv oldal kdveteléseivel?

2. Hogyan valtak az intézményes jobboldali politikai szereplék és az Uj jobboldali értelmiség a genderellenes
diskurzus f6 szereplGivé a két orszaghan? Milyen tényez6k befolyasoltdk a szerepvallaldsukat?

3. Milyen viszonyban van a magyar kormanyzati genderellenes diskurzus a német Uj jobboldalival? Milyen ha-
sonldsagok és kulonbségek fedezhetdk fel mind az érvek, mind a szervezeti 6sszefonddasok tekintetében?
Milyen hatdsa van annak, hogy mig Magyarorszédgon (alkotmanyozé) kétharmados poziciébdl, addig Német-
orszagban ellenzékbdl kiizdenek a politikai szerepl6k a ,gender” ellen? A hasonldsagok, a kilonbségek, az
osszefondddasok mit arulnak el a két jobboldali formacid tagabb politikai torekvéseirdl, és mit a genderelle-
nesség transznaciondlis jelenségérdl?

4. Mi a genderellenes diskurzus funkcidja a két vizsgalt politikai diskurzuskoalicid rovid tdvu és hosszu tavu po-
litikai céljai elérése szempontjabdl? Egyszerbben: miért ,gendereznek”?



5. Milyen diszkurziv kdrnyezetbe érkezik a genderellenes diskurzusuk? Mi ad az allitdsaiknak empirikus hihe-
téséget (Benford—Snow 2000:620, Rawtuszko 2019)? Miért rezonalhat? Vagyis: miért ,genderezhetnek”?

A kérdések megvalaszoldsdhoz vegyes mddszertanra volt szikség. Vegyes el@szor is diszciplinarisan:
a politikatudomany, a politikai szocioldgia, a tarsadalom- és a genderelméletek megkozelitéseit és eredményeit
mozgdsitottam.®

Mdsodsorban, vegyes modszertant lattam szlkségesnek a vizsgalat ald vont adatok tipusa tekintetében
is, az érvényesség novelése érdekében: adatnak tekintettem egyrészt a politikai kontextust, illetve folyamato-
kat; masrészt a radikalis jobboldal szereplSinek sajat értelmezé kijelentéseit/irdsait a témaval kapcsolatban (di-
agnozis feldllitdsa, tétek és teend6k meghatdrozdsa); harmadrészt a progressziv oldal azon torekvéseit, amikre
a jobboldalon hivatkoznak, amikre (allitdlag) reagalnak; tovabba adatnak tekintettem mindkét orszag esetében
a masik vizsgdlt orszag politikai folyamatait és diskurzusait. Mindez egyUtt képezi az empirikus mintat.

Harmadsorban, vegyes a dolgozat mddszertana abban a tekintetben is, hogy empirikus és elméleti meg-
ismerési utakat kombinal a kérdések megvalaszolasdhoz. A gender fogalma atpolitizadlédasanak politikai folya-
matat és benne a politikai aktorok szerepének erdsodését dsszehasonlitd perspektivaban rekonstrudltam. Az
oksagi kapcsolatok pontosabb megértése céljabdl a folyamatkovetés modszeréhez (process tracing) nydltam. A
vizsgalt magyar és német szerepl6k genderellenes keretezéseibél a minta dsszedllitdsahoz, valamint az empiria
és az elmélet, az adatgydjtés, az adatelemzés és a mintabdl nyerhetd elméleti magyarazatok kozti dialektikus
kapcsolat fenntartdsdhoz a megalapozott elmélet (grounded theory) megkozelitését hasznaltam. Annak meg-
hatdrozasara, hogy a vizsgalt szerepl6k milyen tartalmat tulajdonitanak a ,gender”-nek, a legrelevansabb ke-
retezések vizsgalatat keretelemzéssel (frame analysis) végeztem. A f6bb kereteket, amennyiben lehetett, 6sz-
szevetettem a valds progressziv torekvésekkel, illetve kapcsolddo tarsadalomelméleti és empirikus kutatdsok
Osszefliggésében elemeztem. Végll a politikai folyamatok és a keretek értelmezése alapjan Gsszesitettem a
»gender” funkcidit a német Uj jobboldal és az Orban-rezsim politikdjaban, és levontam az elméleti kovetkezte-
téseket.

Abbdl indultam ki, hogy a politikai folyamat és a keretek, valamint a keretek és az azok rezonancidjahoz
szlkséges diszkurziv lehet&ségstruktlrak’ egylittes vizsgalata, vagyis egy gyenge konstruktivista megkozelités
pontosabb képet rajzol a genderellenesség jelenségérél, mint azok az er6sen normativ, posztmodern konstruk-
tivista megkozelitések, amelyek a témdval kapcsolatos irodalmat uraljak.

A dolgozat célja az volt, hogy a német és a magyar jobboldali genderellenes diskurzusok tartalmanak és
politikai funkcidinak 6sszehasonlitd feltdrasaval hozzajaruljak a magyar és a német politikai genderellenesség
pontosabb megértéséhez, és szempontokkal szolgéljak a genderellenesség jelenségének a magyar és német
kontextuson potencidlisan tulmutaté magyardzatahoz.

6 A témaval kapcsolatban szembekerultem politikai gazdasagtani, nyelvészeti, neveléstudomanyi, pszicholdgiai és biologiai kérdések-
kel is, de ezekkel kompetencia hidnydban nem foglalkoztam mélyebben.

7 Ezek ,olyan szimbolikus, kulturdlis tényez6k, amelyek azt jelzik, hogy egy adott tigy milyen mértékben valhat publikussd, és hogy az
dllampolgdrok vagy azok csoportjai mennyire fogékonyak azokra” (Ger$ 2020:15); ezek hatdrozzak meg, hogy ,egyes szerep-
6k és értelmezési keretek miért rezondlnak jobban egy adott nyilvanossdgban” (Mikecz 2018:64).



A DOLGOZAT FELEPITESE

Az els6 részben attekintettem a transznacionadlis genderellenes mozgalmakkal kapcsolatos szakirodalmat.
Els6ként a gender és a genderellenesség fogalmait tisztaztam. Utébbival kapcsolatban kilon részt szenteltem
a kritika és a lejaratas megkllonboztetésének, amelyek a meglévé szakirodalomban normativ okokbdl gyakran
dsszecsUsznak. Ezt kovetSen felvazoltam a transznaciondlis genderellenesség eredetét és kronoldgidjat, vala-
mint a genderellenes mozgalmak és partok kozotti dtfedésekkel kapcsolatos megkozelitéseket. Utana kritikai
megkozelitésben ismertettem a jelenséggel kapcsolatos f6bb értelmezéseket, azok eredményeit és vakfoltjait,
majd megfogalmaztam, hogy az eddigi kutatasok milyen kérdéseket hagytak nyitva, és az én dolgozatom ezek-
bél melyek megvaélaszolasara véllalkozott.

A masodik, médszertani fejezetben ismertettem az ontoldgiai és episztemoldgiai kiindulépontjaimat, va-
lamint a kutatasi kérdéseimet, majd megindokoltam, hogy miért dontdttem az dsszehasonlitod elemzés mellett:
hogy miért végzek dsszehasonlitast, hogy miért Németorszagot és Magyarorszagot hasonlitom 6ssze, tovabba,
hogy miért az ellenzékben, illetve kormdanyon [évé radikalis jobboldal a vizsgalatom targya. Kdvetkez6 |épésben
ismertettem a folyamatkovetés (process tracing), a megalapozott elmélet (grounded theory) és a keretelemzés
(frame analyis) mddszertandt, valamint azt, hogy ez a mddszertani csomag hogyan segitett a minta 6sszeallita-
saban és elemzésében. A mddszertani fejezetet kutatdsetikai blokkal zartam.

A harmadik részben az empirikus anyagot elemeztem. El&szor ismertettem azt a harom kulcsfogalmat,
amelyek az empiria alapjan kirajzolédtak a ,gender” politizalasanak funkcidirdl a két jobboldali diskurzuskoalicio
politikajaban: ellenségkép, hegemaonia és reflexié. Azutdn ezek mentén, ezek segitségével elemeztem a német
és a magyar genderellenes jelenség kronoldgiajat és témait, illetve a folyamatot, ahogyan a német Uj jobboldal
és a magyar kormanyzat valtak a nemzeti diskurzus f6 alakitdiva. Ezt kdvetSen ismertettem a négy tartalmi
keretet: a ,nemek 6sszemosdsa”, az ,ideoldgia”, az ,,elnyomas” és a ,valsag” kereteit. Ezeket a relevans tar-
sadalomelméleti és empirikus kutatdsok tikrében elemeztem, a német—magyar kontextualis kilonbségek és
hasonldsagok osszevetésével, megvizsgdlva a diszkurziv keretfeltételeket, valamint azt, hogy mi kdlcsénoz a
kereteknek empirikus hihet8séget. Végll 6sszefoglaltam az 6sszehasonlité folyamat- és keretelemzés elméleti
tanulsdgait a harom funkcié mentén.

A ,GENDER” POLITIZALODASI FOLYAMATANAK OSSZEHASONLITASA

Németorszdgban a genderellenes diskurzus 2005—2006-ban indult, mozgalmi, Uj jobboldali értelmiségi
és partpolitikai képviselete pedig 2013—2014-t6l. Magyarorszagon a téma 2008-tdl fogva volt szérvanyosan
jelen; a kormanyzat, valamint a kormanykozeli értelmiségiek és média pedig 2017-t6l kapta fel a témat.

A politizalddasi folyamat elemzésébdl kiderdlt, hogy a ,gender”-rel tematizalt Ugyek kozott nagy az at-
fedés. A gender mainstreaming és a gendernyelv specifikusan német témaknak szamitanak, Magyarorszagon
nem jelentek meg. Az elsének a kontextualis oka az, hogy Németorszagban a CDU és a CSU partszovetsége,
vagyis kozépjobboldali partok voltak hatalmon 2005-t8l 2021-ig, szOvetségi szinten és tdbb tartomanyban is
progressziv partokkal koalicioban, mig Magyarorszagon 2010 6ta a Fidesz—KDNP kormanyoz, és nincs sz6 a gen-
der mainstreaming gyakorlatba Ultetésérél. A masodiknak pedig nyelvi oka van: a magyar nyelv nem alkalmas
olyan jellegl progressziv politizaciora, amivel szemben a jobboldal tiltakozhatna. Specifikusan magyar téma
az Isztambuli Egyezmény,® amelynek Németorszédgbhan végill zokkenémentesen zajlott a ratifikdcidja. Amikor

8 Legalabbis magyar—német 6sszehasonlitasban: a kelet-kozép-eurdpai régioban jellemz&en az Isztambuli Egyezmény koril bontako-
zott ki a genderezés (Balogh 2020).



az AfD tartomanyi parlamenti szinten tiltakozott a ratifikacio ellen, akkor azt arra hivatkozva tette, hogy a n6ék
testi integritasara a migransok jelentik a veszélyt. Azonban a tobbi téma kdzds: gender studies, azonos nemiek
kozotti hazassag, a gyerekek szexudlis felvildgositasa és érzékenyitése, valamint a transznem(iek és a magukat
transznem(inek és nem binaris nemUnek vallék politikai kovetelései. Es nemcsak az tigyek kdzosek, hanem a
felhozott érvek is; még a megjeldlés (genderérilet), a torténelmi analdgidk (kommunizmus és ndcizmus) és a
metafordk (tréjai fald) is egyeznek. lgaz ez azokra az esetekre is, amikor az Gigyek nincsenek minden szempont-
boél atfedésben: a gender mainstreaminggel szemben felhozott f6 német érv, vagyis az, hogy az csak a felszinen
sz6l a n6k jogairdl, de valdjgban a nemek sokféleségét akarja bevezetni, Magyarorszagon az Isztambuli Egyez-
meénnyel kapcsolatban merl fel.

A Fidesz—KDNP és az AfD diskurzusat dsszevetve megallapithatod, hogy az AfD tobb kérdésben liberali-
sabb allaspontot képvisel a magyar kormanykoaliciohoz képest. Egyrészt az AfD jellemzéen nem kozvetit a ho-
moszexualitdssal kapcsolatban negativ Gzeneteket, illetve nem Ut meg politikai célbdl homofdb (Weiss—Bosia
2013) hangot, szemben a Fidesz—KDNP-vel. Mdsrészt nem tekintik propaganda sziilte jelenségnek azt, hogy a
kiskoruak egy része a tobbségitdl eltérd iranyultsdgot fedez fel magaban, amikor raébred a sajat szexualitasara.
Harmadrészt a transznemdiséget az AfD csak a kiskoruak tekintetében utasitja el, illetve annak vonatkozasa-
ban, hogy a progressziv partok kivennék az orvosi és pszicholdgiai jovahagyast a nemvaltoztatasi eljdrasbdl; a
Fidesz—KDNP 2020 majusaban a nagykoruaktdl is elvette a nem jogi megvaltoztatasanak lehetdségét. Ami még
lényeges kilonbség, hogy Németorszaghan ténylegesen képviselt progressziv politikai kdvetelésekre reagal a
radikdlis jobboldal, mégpedig kisebbségbdl, mig Magyarorszagon a kormanyzd koalicidé a nyugat-eurdpai és
észak-amerikai jelenségeket politizalja, haszndlja az ellenzékkel szemben, illetve a tudomany szabadsagaba valo
beavatkozds legitimaldsara, a kisebbségek meghélyegzésére, ellenségképzésre, tdgabban pedig egy Uj kulturélis
hegemdnia és az illiberdlis demokracia kiépitésére. Mindekdzben az AfD, illetve a német Uj jobboldal a gender
studies mesterszakok megsziintetése, a 9. alaptorvény-maodositas és a , pedofiltorvény” recepcidja kapcsan is
példamutatonak tartja Orban ,gender”-politikajat.

Az AfD (és a német U] jobboldali értelmiség), valamint az Orban-rezsim (Kérosényi et al. 2020) ugyano-
lyan diszkurziv stratégiat kovet a ,gender”-rel kapcsolatban, az eltérések nem ideoldgiaiak, hanem a politikai
pozicio (kisebbség kontra alkotmanyozd tobbség) altal meghatarozottak. Tovabba, ami az egyik orszagban tor-
ténik, az a masik orszag Uj jobboldali ,gender”-politikdjaban diszkurziv keretfeltételként jelenik meg: az Or-
ban-rezsim belpolitikailag hasznositja a centrumorszagokban, koztilk Németorszagban, ténylegesen jelentkezd
LMBT-koveteléseket; polarizalo retorikdjanak és valsdgnarrativdjanak ezek a hivatkozasok kolcsondznek empiri-
kus hihet6séget. A német U] jobboldal szamara pedig az Orban-rezsim a bizonyiték arra, hogy ,van alternativa.”

A két orszag esetét vizsgalva az is kirajzolddott, hogy a genderellenesség jelenségét nem lehet sem mozga-
lom—ellenmozgalom (és kapcsolddd politikai szovetségeseik), sem mozgalom kontra allam keretben értelmezni.
A jelenség ily médokon valé konceptualizéldsa fontos szervezeti szempontokat hagyna figyelmen kiviil. Példaul,
az allam aktiv szereplGje lehet a genderellenességnek: igy van ez Magyarorszagon és tobb mads orszagban is
(Krizsdn—Roggeband 2020). Masrészt, a kiillonboz6 szerepl6k valtogathatjak is a szerepeiket, vagy tobb szerepet
is betolthetnek egyszerre (példdul lehet valaki egyszerre propaganda-ujsagird és értelmiségi, konzervativ civil
szervezet [NGO] vezetdje és radikdlis jobboldali part politikusa). Harmadrészt, a kilonféle mozgalmi, szubkul-
turdlis és partpolitikai szerepl6k gyakran ugyanazoknak a nemzeti vagy nemzetkozi halézatoknak a tagjai. A ma-
gyar esetben nem flggetlen civil szervezetek kooptdldsa zajlik, hanem vagy kifejezetten az allam altal alapitott
szervezetekrél (GONGO-krol) van sz, vagy olyan szervezetekrdl, amelyek ideoldgiailag egy platformon allnak a
kormannyal, és emiatt — legaldbbis a ,gender”-lgyekben — természetes szdvetségesei a kormanynak. Az allam



és a tarsadalom, illetve az allam és a civil tarsadalom viszonydnak Ujradefinidldsa zajlik, mindezzel kapcsolat-
ban még fejlesztendd a fogalmi eszkdztar. Konkrét kérdésfelvetéseimhez ezért — a kifejezetten mozgalmakra
kialakitott fogalmi apparatus vagy a part- és kormanyzatfokusz alternativajaként — a diskurzuskoalicié fogalmat
javasoltam, hogy a ,gender”-lgyben szovetségre |épett, heterogén szerepl&i konstellaciot megragadjam (Hajer
1993, Keller 2001, Edenborg 2021).

A KERETELEMZES EREDMENVYEI

Négy tartalmi keretet elemeztem a német és a magyar radikalis jobboldali genderellenes diskurzuskoa-
licié beszédmaodjaban: a ,,nemek 6sszemosdsa”-, az ,ideoldgia”’-, az ,,elnyomas”- és a ,valsag”-keretet. Ezek in-
doklasait (alkereteit) értelmeztem, és dsszevetettem a valds progressziv genderaktivizmus és a gender studies
trendjeivel, a relevans tarsadalom- és genderelméletek tikrében. Olyan elméleteket kerestem az empiridhoz,
amelyek magyarazattal tudnak szolgdIni a két esettel, illetve a két nemzeti eset kdzotti hasonldsagokkal és kii-
lI6nbségekkel kapcsolatban, valamint azzal, hogy mi adja a két radikalis jobboldali szerepl6konstellacié gende-
rellenes politikdjanak és diskurzusanak az empirikus hihet&ségét.

Az elsé keret a ,gender”-rel kapcsolatban a nemek 6sszemosdsanak vadja. Arra voltam kivancsi, hogy
mennyiben vonatkozik a vad (1) a n6k és férfiak egyenléségével, (2) a homoszexualitdssal és (3) a transz- és
nem binaris nemUséggel kapcsolatos kérdésekre. Kordbbi kutatdsokkal 6sszhangban (pl. Fodor 2021) én is
azt taldltam, hogy csak elvétve problematizaljdk ,gender” alatt a nék és férfiak kozotti egyenldség lgyét.
A homoszexualitas is viszonylag ritkdbb értelmezés; ha el6fordul, akkor elsGsorban az azonos nem’(iek kozot-
ti hdzassagot és/vagy az azonos nem( parok dltali 6rokbefogadast kotik a ,genderideoldgidhoz”, nem pedig
az azonos nemliek kozotti vonzalmat magat. A két vizsgdlt diskurzuskoalicio a ,genderideoldgia” kifejezését
konzekvensen a transznem(iségre és a nem binaris, egyénileg meghatdrozott nemi identitasokra érti. Mind-
ezt annak tikrében elemeztem, hogy a kurrens feminista és LMBT-politikdban is kiilénb6z6 dolgokat értenek
a szereplSk gender alatt, példaul a néi—férfi nemi szerepeket vagy szubjektiv nemi identitdst. Négy alkeretet
azonositottam annak alapjan, hogy hogyan fligg 6ssze a jobboldali genderellenes szereplék szamara a néi—férfi
nemi szerepek kulturdlis konstrualtsagaként értelmezett gender és a nemi identitas, illetve az annak dekonst-
rualasaként felfogott gender: (1) a régi gender j6, az Uj rossz; (2) a régi és Uj gender egylényeglek, egyarant
rosszak; (3) a néi és férfi nemi szerepek konstrudltsagara, illetve a nék és férfiak egyenl&ségére vonatkozo el-
méletek torték a transznem(iséghez és nem binaris identitdsokhoz vezet§ utat; (4) tréjai falordl van szé: a nék
és férfiak kozotti egyenléségre vald hivatkozas félrevezetés, a cél a transznem(iség bevezetése, illetve a nemek

felszamolasa.

A masodik keret az ideoldgia vadja, ami—a nemek 6sszemosdsaval egyltt — minden orszagban, ahol jelen
van a genderellenesség, a f6 értelmezés, tekintve, hogy az egész diskurzus a genderizmus, a genderelmélet és
a genderideoldgia fogalmai koré szervezddik. Els6sorban a gender studies ligye kapcsan fogalmazddik meg az
ideoldgia vadja mindkét orszagban, masodsorban a gyerekek szexualis felvildgositdsa, illetve LMBT-kérdésekre
valé érzékenyitése kapcsan. Az ideoldgia fogalmat a szerepl6k nem dolgozzdk ki, nem utalnak a tébb évtizedes
ideoldgiakritikai irodalomra. Ideoldgiardl jellemz8en annak hétkdznapi értelmében beszélnek: manipulacios
célu, hamis tudast értenek alatta. A genderideoldgiat hol totalitarius rendszerek ideoldgiaihoz hasonlitjak, hol

vallasi meggy&z&déshez.

A vizsgdlt radikdlis jobboldali szereplék jellemz&en négy médon indokoljak, hogy miért tekinthets ideo-
l6gidnak a gender: (1) Azért, mert kritikarezisztencia és immunizacids stratégidk jellemzik: kizarja a kritikat a



normativ elméleti kiinduldpontok, valamint azok dogmatikus, zart képviselete révén. (2) Azért, mert tagadja,
hogy a bioldgiai tényez6knek hatdsa lenne a filk és a lanyok, illetve a férfiak és a n6k viselkedésére, pszichés
mikodésére. (3) Azért, mert az a kortilmény, hogy kritikai tarsadalomtudomanyrol van szé, tudomanytalanna
teszi. (4) Azért, mert a nemek sokszinlségét, a transznem(iséget és a nem bindris nemi identitasokat propagal-
ja —és ez hamis tudas, hiszen két nem van.

Az 1. pontban felvetett kritikdt annyira jogosnak taldlom, hogy a disszertacio egyik kiindulépontja is ez
volt, nevezetesen az a megfigyelés, hogy a genderellenességet kutatd szakirodalom jelentds részében a kritika,
valamint a politikai céli démonizalas és homogenizalas szintjei normativ okokbdl ¢sszecsusznak, és ez gatol-
ja a megismerést, illetve potencidlisan katalizdtora az antagonisztikus ellenreakcidknak is. Ezzel kapcsolatban,
csakugy, mint a 2. ponthoz kapcsolddo kérdések esetében olyan kritikdkat vetnek fel az Uj jobboldali szerepldk,
amelyek a gender studies-on, illetve a feminista és LMBT-politikan belll is vita targyat képezik. Vagyis a kritika
nem alaptalan, azonban a birdlt jelenségek nem tekinthet6k a mez6 egészére jellemzének.

A 3. pont egy tobb évtizede zajlé tudomanypolitikai vitdhoz kapcsolddik, ami arrdl folyik, hogy lehet-e
normativ pozicidobol tudomanyt mdvelni. A gender studies — mint az dsszes, a kritikai elméletek talajan allo
perspektiva — dnképe szerint is ideologikus, abbdl a tudomanykritikai meggy6z6désbdl, hogy nincs a tarsadalmi
strukturakon és hatalmi viszonyokon kivili tudas (Barat 2015, Lérand 2006). Ezzel azt is allitja, hogy a magat el-
fogulatlannak, nem ideologikusnak lattatd tudomany is ideologikus, csak nem tud rdla, vagy szandékosan elfedi.
A genderellenes szerepl6k nem ismerik el, hogy normativ poziciébdl tudomanyt lehessen mdvelni.

Ideoldgia-e a gender a 4. vad értelmében? Amire a dolgozatban szoritkoztam, az egy — ahogy a frank-
furti iskola képvisel6i neveznék — pozitivista ideoldgiakritika, vagyis a hamis tudatot kizarélag episztemikus
értelemben vizsgaltam: fennadll-e egy igaz-hamis értelemben elddnthetd hamis tudas, vagyis egy tévedés
allitdsok episztemikus statusdval kapcsolatosan: példaul ténybeli tévedés; kognitiv tartalomnak mondani va-
lamit, ami empirikusan nem igazolhato; értékitéleteket tényallitasként prezentdlni; vagy egy tarsadalmi je-
lenséget természeti jelenségnek tartani (Geuss 1981). Az elemzésben arra jutottam, hogy a magukat transz-
vagy nem binaris nemdnek vallék politikai kdveteléseinek egy része az ideoldgia kategéridjaba sorolhatd.
A nemi diszféria vagy nemi inkongruencia mint mentalis kondicio valds, és nem mindig kezelhetd terapiaval,
tehat lehetséges, hogy bizonyos feln6tteknek kindlhat jobb életet a nemi atalakitd m(itét. Ezzel szemben a
transz-, illetve nem binaris politikai kovetelések egy része ennek a kisebbségi és empatiat érdemlé pozicionak a
tarsadalmi elfogadtatdsan tulmegy, amennyiben ontoldgiai allitdsokat tesz (Suissa—Sullivan 2021): nevezetesen
azt allitja, hogy ketténél tobb nem van; hogy a nemink nem a testlnktél figg; valamint hogy a nemet meg
lehet valtoztatni. Episztemikus értelemben — mai tudasunk alapjan — ideoldgidanak nevezhet6 a gender ilyen
monologisztikus és voluntarista megkozelitése.

A harmadik keret, amit én elnyomas-keretnek neveztem el, tartalmazza azokat az allitdsokat, amelyek
szerint a ,gender” valamilyen mdédon kivilrél rank erészakolt nézetrendszer. ENSZ, EU, USA, a ,,nyugat” — tobb-
féle eredete is lehet, a lényege az, hogy nemzetallam feletti, és a vad pedig az, hogy alddssa a nemzeti szuve-
renitast. E szerint a helyi politikai ellenfelek ezeknek a torekvéseknek a kiszolgaldi. A német radikalis jobbolda-
lon utdbbiak els@sorban a ,z6ld-vorés mainstream” és a ,hazug sajtd”-nak (Ligenpresse) titulalt f6sodorbeli
média, Magyarorszagon pedig ,az ellenzéki”, illetve liberdlis sajtd, valamint az ellenzék. A vad az utdbbiakkal
kapcsolatban az, hogy ha 6k kerilnének hatalomra, akkor nyugati mintdra, illetve Briisszel kovetelésének
engedve jogszabalyba, illetve gyakorlatba Ultetnék a ,,gendert”. Ez az egyetlen keret a négybdl, amelyet illetéen
szamottevd kilonbséget taldltam a magyar és a német diskurzusok kozott. Az altalam elemzett német kere-



tekben nem kerilt el6 a kelet—nyugat kilonbségtétel és a gyarmatositds vadja a ,gender” kapcsan: megjelent
ugyanakkor a nyugat, az USA, illetve az EU mint a nemzeti integritds és szuverenitds veszélyeztet6i — a ,gender”
propagalasan keresztll is. Ezt a keretet az Eurdpan bellli centrum—(fél)periféria egyenlétlenségek osszefliggé-
sében elemeztem, amelyek Németorszdg és Magyarorszdg esetében nyugat—kelet-egyenlGtlenségekként ar-
tikuldlodnak (Németorszdgban rdaddsul egy orszagon belll). Mind a gazdasagi, mind a kulturalis-szimbolikus,
mind az episztemikus-tudomanyos aspektust illetéen szamos empirikus és elméleti kutatds sziletett. Ez a ha-
rom dimenzio a gender teriletén harom témat illetéen érhetd tetten: a genderpolitika (Gregor 2017), a gender
studies (Pet6 2018), valamint a feminista és LMBT-aktivizmus (Barna et al. 2018). Ezek alapjan ugy tlnik, hogy a
kils6 elnyomads narrativdja megragadja a genderellenesség egyik dimenziojat. A jobboldal projekcios feltletként
kindlja fel ezeket a megtapasztalt gazdasagi, szimbolikus és episztemikus egyenl&tlenségek megragaddsara —
amelyek ugyan nemcsak ennek a harom genderteriletnek a sajatossagai, de azokra is jellemzdék, igy alkalmasak
ellenségképnek, a hierarchikus nyugat-kelet-viszonyoknak, az EU-kritikdnak vagy az USA-hegemdnianak a szim-
bolizalasara Ez kdlcsonoz ennek a narrativanak empirikus hihet&séget.

A negyedik keretet a valsag fogalmaval fogtam egybe. A vdlsag harom tényezd egylttallasaként defi-
nidlhatd: fenyegetés (magas tétek), bizonytalansag (bizonytalan a kimenet) és siirgésség (azonnali cselekvés
szlikségessége) (Boin et al. 2005). Ezt a két vizsgdlt diskurzuskoalicid ,gender”-beszédmaddjaban harom di-
menzidéban tudtam megragadni: (1) a bizonyossagok elveszitése, (2) antropoldgiai forradalom, (3) a gyerekek.
A vélsagmetafora a kezdetektdl athatja a ,,gender”-rel és a gender mainstreaminggel kapcsolatos diskurzust
mindkét orszagban. De mig a német Uj jobboldal szabad szemmel megfigyelhet6 torténésekre, torvényjavas-
latok formajaban megjelend tdrekvésekre hivatkozik, amikor a ,,genderideolégia” fenyegetésérdl és valsagrol
beszél, addig Magyarorszagon a nyugati folyamatok alarmista és hiszterizalé recepciojardl van sz, 6sszekotve
azzal az allitdssal, hogy az ellenzék esetleges hatalomra keriilése esetén elkerilhetetlentl dldozatul esnének
a gyerekek, a magyar kultura, illetve a Magyarorszag altal 6rzott eurdpai civilizacié. A dolgozatban ezért amel-
lett érveltem, hogy egyrészt foldrajzi szempontok is befolydsoljak, hogy valsdgnak tekinthet6-e a ,gender” és
az a jelenséghalmaz (cancel culture, individualizalt interszekcionalitas, pl. Suissa—Sullivan 2021, Csanyi—Kovats
2020), amelyekbe dgyazddik, vagyis nem mindegy, hogy hol zajlanak az ellenzett folyamatok: belfoldon vagy va-
lahol masutt. Masrészt normativ szempontokrél is sz6 van, amelyek azonban nem kétpdlusuak: nem feltétlendl
helyezhet6k el a kiilonbdz6 kérdésekben egy konzervativ—progressziv tengelyen.

A DOLGOZAT ELMELETI EREDMENYEI

Az Gsszehasonlitd empirikus folyamat- és keretelemzés alapjan a dolgozat elméleti kovetkeztetése-
it Chantal Mouffe és Ernesto Laclau elméleti meglatasai (Laclau—Mouffe 1985, Laclau 2007), illetve Mouffe
(2005) agonizmus és antagonizmus fogalmai mentén foglaltam 8ssze, amelyek segitségével nézetem szerint
szamot lehet vetni a ,gender” politizalasanak mindharom funkcidjaval (ellenségkép, hegemonia és reflexid)
a két vizsgalt diskurzuskoalicié beszédmaddjaban. Az empiria alapjan kijelenthetd, hogy a genderellenesség
nemcsak ellenségkép és hegemoniatorekvés, hanem reflexié is. A radikélis jobboldal sokszor rémiuletkeltd, torz
és tulzé allitdsainak empirikus hihet8séget kdlcsonoznek a valds jelenségek. llletve, gy is lehet fogalmazni:
a magyarorszagi jobboldali genderellenes keretek diszkurziv lehet&ségstrukturai a centrumorszagok — koztik
Németorszadg — progressziv kbvetelései.

Az ugynevezett progressziv oldal az emberi jogi konszenzusra — vagyis egy depolitizalt, moralizalod al-
litdsra — hivatkozva bizonyos politikai allaspontokat eleve illegitimnek, ,féb”-nak, kirekesztének bélyegez. A
progressziv hegemodniatorekvés része tehat az is, hogy kdveteléseiket emberi jogoknak, ezéltal minimalkon-



szenzusnak deklardljdk, amit megkérdd&jelezni az emberi jogok megkérdbjelezésével lenne egyenértékd: ez
ugyanolyan lejaratd és démonizald nyelvi stratégia, amilyennek az alkalmazasat a jobboldal esetén beazono-
sitanak. Ezzel viszont a pluralizmus agonisztikus dinamikdja nem Iéphet m(ikodésbe, ami a lefojtott konflik-
tusok antagonisztikus felszinre toréséhez vezet, illetve ahhoz, hogy a jobboldali, ellenhegemaoniara torekvé
politikai er6k ezeket antagonisztikus formaban politizaljak, beépitik sajat révid és hosszu tavu politikai céljaikba.
A liberalis demokracia konszenzusalapu elgondolasanak szerves része a politikai konfliktus patologikusnak |at-
tatasa, ezzel az agonizmus és az antagonizmus 6sszemosasa (Horvath 2016). Mindez a ,gender”-t illetéen
is jelentkezik, olyan értelemben, hogy a gender fogalmaval dolgozd kutatdk és aktivistak hajlanak barmilyen
kritikat az antidemokratikussag vadjaval illetni. Ehhez kapcsoldddan Mouffe nyomadan a genderagonizmus és a
genderantagonizmus kifejezéseit vezettem be.

A genderagonizmus jeldli azt a diszkurziv teret, ami annak elismerésén alapul, hogy a politika konflik-
tusos; hogy sem nem lehetséges, sem nem kivanatos cél a konszenzus; hogy kilénb6z6 hegemdn projektek
vetélkednek — az Ugynevezett progressziv oldalon is (akdr bevallottan, akdr bevallatlanul); és annak elismeré-
sén is, hogy a ,mi” megfogalmazdasahoz, illetve a politikai identitdshoz ,6k”-re is szlkség van. Az utdbbi tipusu
viszonyoknak azonban nem kell szikségszerlen szimmetrikusnak lennitk, vagyis nem biztos, hogy az egyik
oldal ,mi”-je a masik oldal ,6k”-je, illetve forditva. S6t, egyetlen ,,mi”-hez tartozhat tobb ,8k” is. Példaul a
konstruktivista, genderkritikus feminista oldal egyszerre hatarozza meg magat a jobboldallal és a transznem{(iek
és nem bindrisként azonosuldk koveteléseit képvisel§ oldallal szemben, anélkll, hogy azt allitana, hogy a két
ellenfél egyetlen egy homogén ,mdsik” volna. A genderellenesség a genderagonizmus keretén belll tehat a
feminista vagy LMBT-aktivizmus egyes koveteléseinek, illetve a gender studies egyes elméleteinek kritikajat
jelenti, j6jjon ez a kritika akar a mozgalmakon vagy a tudomanyagon belllrél, akar pedig kivilrél, a fogalmak
és a politikai célok hasznossagdaval, egyes elméleti megkdzelitések vagy konkrét tanulmanyok tudomanyos ér-
tékességével kapcsolatban. Es mivel nem minden diskurzus csupan, a genderagonizmus keretében legitimen
felvethet&ek olyan kérdések, hogy mikor mi tekintheté fenyegetésnek, forradalomnak, kiilsé kényszernek vagy
gyerekveszélyeztetésnek. Vagyis pusztan az a tény, hogy a tétek magasan vannak meghatdrozva —ami mobili-
zacios és identitasképzé célt szolgdl —, az allitasokat nem cafolja szlikségszerden.

A genderantagonizmus esetében azonban a genderellenesség a kdzds politikai teret vitatja el po-
litikai ellenfeleitdl, illegitim ellenségekként allitva be az ellenfeleket, akik ,rank” tornek, és ezért ,velUk”
szemben minden eszkdz bevetése megengedett, s6t, szlikséges is lehet. Az ebben a keretben mozgd sze-
repl6knek nem célja az antagonisztikus konfliktus pluralizmuskonformma szeliditése; kimondottan a ,mi”
és az ,6k” homogenizdldsaban érdekeltek, amiben a ,mi” a mordlisan j6, az ,6k” pedig a mordlisan rossz.
A genderantagonisztikus beszédmadd célja a homogénnek megrajzolt Masik lejaratdsa, nevetségessé tétele
vagy kozmikus, a kdzosségre tord ellenséggé nagyitdsa — vagyis kiirdsa a politikai kozosségbdl. Az ilyen értelem-
ben vett genderellenes gyakorlat — mivel antipluralista — antidemokratikusnak tekinthetd.

A német és a magyar radikalis jobboldal genderellenes diskurzusanak szerepl&i nem sorolhatdak be egy-
ségesen a genderagonizmus vagy a genderantagonizmus kategoridiba. Ha valds politikai torekvésekkel vetnek
szamot, és azokat birdljak — higgadtan vagy polemikusan, hegemonialis célokat kbvetve, vagy csak egy konkrét
Ugyre reagalva —, akkor a politikait agonisztikus modon fogjak fel. A hataratlépés egyrészt a homogenizalasban
ragadhaté meg, vagyis annak allitdsaban, hogy minden gender studies-kutatd, minden gender-szakpolitikus,
minden feminista és minden LMBT-aktivista, minden a mdsik oldalhoz tartozé politikus azonos ideoldgiat kép-
visel, és ugyanahhoz a lobbihoz tartozik. Masrészt a démonizald és polarizald gesztusban, vagyis az ellenfelek
ellenségként vald megrajzolasaban és blnbakka tételében. Harmadrészt pedig megragadhatd a diskurzuson



tul, az ellenségképzés antidemokratikus gyakorlatokat legitimald praxisaban; ilyen a politikai ellenzék, illetve a
szexualis és nemi kisebbségek méltdsaganak elvitatasa, a politikai beavatkozas (vagy annak kovetelése) a tudo-
many teruletén, (Magyarorszagon a kormanyzattal, Németorszagban a szélséjobboldallal szemben) kritikus civil
szervezetek zaklatdsa és tdmadasa.

A genderagonizmus és a genderantagonizmus kozott a kilonbség tehat nem a kritika tartalmaban rejlik,
hanem a diskurzusnak a demokracidhoz valé viszonyaban. Ezen kivil, amint arra a reflexié dimenzidja ravilagit,
nem kizardlag a radikdlis jobboldali szerepl6kdn mulik, hogy a két konfigurdciébdl melyik érvényesdl.

Az agonisztikus konfliktusok létjogosultsaganak mordlis regiszterben torténd elvitatdsa a progressziv ol-
dalon kitermeli a maga antagonisztikus ellenalldsat. A ,,genderideoldgia” elleni kiizdelem ennyiben a progresz-
sziv oldal hegemon torekvéseire és diszkurziv stratégiaira adott valasz is. Ebben viszont a radikalis jobboldali
szerepl6k nem mouffe-i, hanem schmitti konfliktuskeretet és politikai stratégiat kovetnek, vagyis nem ellenfél-
ként, hanem ellenségként tekintenek a ,,genderistakra”.

KONKLUZIO

A dolgozattal az volt az ambicidm, hogy a német—magyar 6sszehasonlitds, illetve a gyenge konstruktivista
szemlélet révén magyarazatot adjak a terllet kutatdsanak eddigi vakfoltjaira, és pontosabban megértsem a né-
met és a magyar esetet, valamint a két eset nemzeti kontextuson tulmutato elemeit. A materidlis és a diszkurziv
kozott kolcsdnhatast vizsgdlva egyszerre elemeztem a politikai folyamatot és a politikai szereplék ,,gender”-rel
kapcsolatos keretezéseit, illetve a keretezések tartalmat és a tartalmak diskurzuson kivili vonatkozasait.

A keretek és a politikai folyamat egyUttes elemzése révén valt felismerhetévé az a harom funkcié, amit a
,gender” antagonizaldsa a két radikalis jobboldali diskurzuskoalicié politikdjaban betolt: ellenségkép, hegemo-
nia és reflexio. Az azonositott funkciokat visszaintegraltam az elemzésbe: a folyamatokat és a keretezéseket mar
a funkciokat szem el6tt tartva elemeztem, illetve irtam Ujra. A készl6 elmélet vezette a tovabbi empiriagyjtést,
és az Ujabb empiria szolgalt a készUl6 elmélet ellenérzésére. Mindezek soran a megalapozott elmélet iterativ
szemlélete és mddszertana vezetett; a keretek azonositdsaban, a keretelemzés és a folyamatkovetés kozti dial-
ektikus kapcsolat fenntartdasaban is.

Az alkalmazott mddszertani trianguldcio és elméleti magyarazatadds nyoman a harom f6 dimenzié azo-
nositdsa, valamint az ezek kdzotti kapcsolddasok feltdrdsa a kutatdsom legfébb eredménye. Ellenségkép, he-
gemonia, reflexié: e harom dimenzid egylttes figyelembevételére van sziikség a genderellenesség értelmezé-
séhez a két vizsgalt orszagban. Az elsé két dimenzid a kindlathoz és a genderen tuli tartalmakhoz, a harmadik
a kereslethez és a gender tartalmdhoz tartozik. Ha csak az els§ dimenzién vagy az els6 és masodik dimenzidn
van a fokusz, akkor figyelmen kivil marad, hogy miért lehet ellenségkép, illetve hegemodniaharcban bevethetd
a gender fogalma. Ha csak a harmadik dimenzidra sz(ikitjik a kérdést, akkor viszont nem vesszik figyelembe,
hogy a progressziv kdvetelésekkel szembeni tiltakozas populista hatalomgyakorldsba, illetve hatalmi torekvésbe
agyazodik, vagyis szelektal, dramatizal, homogenizal, polarizal. Ha a visszacsapds-érv jegyében a patriarchalis,
heteronormativ hegemadnia megtartasara korlatozéddnak tartjuk a hegemonia és a reflexié dimenzidit, akkor
figyelmen kivil hagyjuk, hogy a centrumorszagokban az utébbi 6t-tiz évben jelentkez8 progressziv torekvések
és jogalkotdsi kezdeményezések mindezen tulmutatnak. Ezért van szikség mindharom dimenzié befogasara:
hogy az U] jobboldali szereplék rovid és hosszu tavu politikai céljait is értsik, ugyanakkor arra is valaszt adhas-
sunk, hogy mely valdosagelemek jelentik azt a diszkurziv lehet8ségstrukturat, aminek a talajara hullva a polari-
zalo, megbélyegz6 vadak empirikus hihetGséget kapnak.
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