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KERESKEDJ, NE HABORUZZ!

Pinker, Steven (2011) The better angels of our nature: why violence has declined. Viking Books.

Mindenki tudni véli, hogy a 20. szdzad a haboruk évszdzada volt. Abban is széleskord konszenzus mutatkozik, hogy a
tomegpusztitd fegyverek terjedése, az Ujabb nagyhatalmak megjelenése és a globalis éghajlatvaltozas haboruk ujabb sorat
hozhatja el a vildg szdmos részén. A médidbdl ekdzben az emberek minden eddiginél tobb erGszakos cselekményrdl
tadjékozddhatnak. Van-e egyadltaldan ma olyasvalaki, aki azt a kovetkeztetést vonnd le, hogy az emberiség egyre kevéshé
er@szakos? A kovetkez6kben egy olyan kényvet szeretnék bemutatni, amelynek szerz8je éppen ezt allitja. Egy ilyen kontraintuitiv
érv sikerre vitelére pedig kevés alkalmasabb személy van a tudomany vildgaban, mint Steven Pinker, a Harvard Egyetem
professzora, az evolucids pszicholdgia egyik legismertebb képvisel6je, aki eddig is szamos meglepd allitasrél gy6zte meg

olvasokozonségét.

Az emberi erlszak csokkenése, mint allitds és mint jovére vonatkozd progndzis a multban legerételjesebben a
felvildgosodas gondolkoddinadl jelent meg. Thomas Hobbes az embert természetes allapotaban 6nzd és erGszakos lényként irta
le, akit a Leviatan, vagyis az allam kialakulasa segitett civilizalni. A felvildgosodas egy masik iranyzata, nevezetesen a skét
felvildgosodas gondolkoddi, mint Adam Ferguson, David Hume és Adam Smith pedig azt allitottdk, hogy az embereket a
kereskedelem megjelenése és kiszélesedése tette és teszi békésebbé, és egyuttal kifinomitja a szokdsaikat. Immanuel Kant
részben csatlakozott ehhez a kovetkeztetéshez, de hozzatette azt is, hogy a koztarsasagi allamformak kisebb valdszinliséggel
inditanak hdborukat, mivel azok kezébe helyezik a dontést, akik a haboru karvallottjai lesznek, és akik egyben azok is, akik
kevéssé részesiilnek annak hasznaibdl. A 19. szazadban a felvildgosodas ezen elméletei viszonylag széles korl népszerlségnek
orvendtek, a két vildghdboru és a totalitarius diktatirak megjelenése azonban sokaig ugy tlint, diszkreditdlta az optimista

nézeteket.

Pinker konyve jelentds részben éppen ezeket az aligha divatos felvilagosodas korabeli érveket porolja le, Uj perspektivaba
helyezve, rigordzus elméleti keretet biztositva és szdmos empirikus eredménnyel igazolva azokat. A szerz6 igen alapos
multidiszciplinaris tudasrdél tesz tanubizonysagot, sajat szakteriiletén kivil kiilondsen a torténelem, politikatudomany,
kozgazdasagtan és szocioldgia teriletén, ugy, hogy mindekézben végig nagyon kozérthetd és sok helyen szérakoztaté marad
részben a szamos jol beillesztett anekdotdnak is készénhetéen, amelyekkel az olvasd érdeklédését az igen vaskos munka végéig

fenntartja.

A szerz6 empirikus bizonyitékokkal szolgdl arra, hogy az er6szak csdkkend tendenciat mutat. Ezt az erdszak szamos
formajan keresztil mutatja be, Ugy mint az emberdlések, a rabszolgasag, a kinzas és mas kegyetlenkedések, a népirtas, a
terrorizmus, a nék, a faji kisebbségek, a gyerekek, a homoszexudlisok, az allatok elleni erGszak és természetesen a haboruk. Ezek
kozil szamos erGszakforma visszaszoruldsat aligha tagadja barki is, viszont anndl kevésbé vessziik észre, mivel ma az emberi élet
tiszteletét és altaldban az emberi jogokat a fejlett vilagban az emberek tobbnyire magatol értet6dének tekintik. A szerz6 a konyv

elsé fejezetét ezért a régmult borzalmai bemutatasanak szenteli, ezzel kell6képpen elGkészitve az olvasét a konyv tézisének
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befogadasara. Pinkernek annal nehezebb dolga van annak bizonyitasaval, hogy haborubdl, népirtasbdl és terrorizmusbdl is egyre
kevesebb jut az emberiség szamara. Tekintve a 20. szazad véres eseményeit, meglehetGsen kontraintuitiv a szerz6 allitasa,
miszerint a vildgban a hdboruk szdma a torténelem folyaman csokkend tendencidt mutat, és bar a 20. szazad ebbdl a trendbdl
valé kiugrasnak mondhatd, valéjaban nem a mult szazad volt a térténelem legvéresebbje, mint ahogy azt gyakran feltételezik. A
szerzG a hihetetlennek tling allitast azzal magyarazza, hogy az emberek altaldban korlatozott id6horizontot tekintenek at, amikor

torténelmi trendekrél gondolkodnak, igy esetleges rovid tavu kilengések mellett nem veszik észre a hosszu tavu pozitiv trendet.

Pinker adatai impresszivek, de a szerz6nek meggy6z6 oksagi magyarazatokra is sziiksége van ahhoz, hogy meggy6zzén
minket arrdl, valdban egyre békésebb jové felé tartunk. Itt térhetilink vissza a felvildgosodas altal felkinalt magyarazatokra.
Pinker a konyvben el&szér az allam megjelenésének szerepét vizsgalja. A szerzé logikaja itt a legkézenfekvébb. Az allami
erdszakmonopdlium a maganbosszu helyett egy partatlan harmadik félre bizza a vitak kezelését és az itélkezést, ez pedig
csokkenti a tulreagdlds veszélyét és a kolcsonods elrettentés dilemmaibdl ered§ végzetes hibdk veszélyét. Pinker empirikus
bizonyitékokat is szolgaltat arra nézve, hogy az elsé allamban él6 tarsadalmakban kevesebb volt az erészakos cselekmény a
torzsi illetve nemzetségi alaplakhoz képest. Az er6szakmonopdlium tehat az er@szakot az egyes csoportoktdl az allamhoz
"szervezte ki", ami a maganerGszakot egyértelmiien csokkentette, megszilte viszont az allami er@szak, illetve dnkényuralom

problémajat. Az dllamok kozotti haboruk csokkenésének bizonyitdsdhoz ezért mas érvre is szlikséges van.

Itt jon a képbe Pinkernél a kereskedelem mint pacifikalé tényez8. Mivel a kereskedelem a benne résztvev6k szamdra
kolcsonosen el6nyds, pozitiv 6sszegl jatékka teszi az emberek kozotti kapcsolatokat, a masik ember ezaltal nem legy6zendd
akadaly, hanem hasznos partnerré valik, aki tobbet érhet élve, mint holtan. Ez a magyarazat alkalmazhato mind a maganerdszak,
mind a haboruk csokkenésére is. A Pinker altal is hivatkozott empirikus kutatdsok pedig valéban azt mutatjdk, hogy a
kereskedelmileg nyitottabb orszagok kevesebbet habortznak. A dllam és a kereskedelem pacifikdld hatdsa a szerz6 szerint egy
civilizacios folyamaton keresztil valdsul meg, amit a német szocioldgus, Norbert Elias munkaja alapjan ir le. Elias tézisének
felidézésével Pinker ugyancsak részben a skét felvildgosodds és Montesquieu tézisét latszik igazolni, egyuttal a felvildgosodas

egy masik szellemi termékét, a Rousseau-féle "nemes vadember" mitoszat cafolja.

A szerz6 tamogatdlag érvel a mar-mar kozhelyszerli megallapitas mellett is, amely szerint a n6k kozéleti szerepének
novekedése békésebbé teszi a tarsadalmat. Pinker bemutatja, hogy barmily elcsépeltnek is tlinjon ez a megfigyelés, a nék

kifejlett becsilet-kultusz hijan valdban kevésbé hajlanak az erészakra.

Na és mi a helyzet Kant 6rok békéjével? Pinker a szakirodalmat megvizsgalva arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a kanti béke
szintén "mukodik", tehat mind a demokrdcia, mind a nemzetkozi szervezetekben vald részvétel békésebbé teszi az orszagokat,
ugyanakkor a kereskedelmi nyitottsdg exogenitdsa a legnyilvanvalébb. Napjaink békéje tehat jelent6s részben kapitalista béke,
bar sajnos csak kevesen vonulnak fel a "kereskedj, ne haboruzz" jelszavéval. S6t, tekintve a békemozgalmak koérében

tapasztalhato globalizacié-ellenességet, sokak szamara alighanem nehéz elképzelni ennél kontraintuitivabb jelszét.

Pinker vizsgalédasaban fontos szerep jut az eszméknek is. A szerz6 nem meglepd mddon a felvildgosodds humanista
liberalizmusat nevezi meg az erGszak csdkkenését elGsegit6 legfontosabb eszmei dramlatként, amely amellett, hogy elGsegitette

a piacgazdasag és az alkotmanyos allamformak kifejl6dését hitet tett az egyén jogainak védelme mellett.
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Kérdés azonban, hogy ha a fenti folyamatok olyan hatékonyak voltak, mi okozhatta a béketendencia idGleges
megfordulasat a 20. szazad hajnalan? Ha a felvildgosoddas béke-progndzisa olyannyira megbizhatd, hogyan térténhettek meg a
20. szdzad vérengzései éppen egy olyan korszakot kovet6en, amelyre példatlan mértékd globalizacid, az irni-olvasni tudas
széleskord elterjedése és a modern dllamok stabilizacidja volt jellemz8? Pinker valasza az olvasdban felmeril6 ezen kérdésekre
nem mindenki szamdra lehet meggy6z6. A szerz6 el6szor is elutasitja a vadat, miszerint a francia forradalom véres epizddjaiért a
felvildgosodas lenne felel8s, ehelyett azt allitja, hogy mind ezért, mind pedig a kés6bbi két vildaghaboruért a nacionalizmus és a
totalitarista ideoldgidk megjelenése a felel&s, amely dramlatok éppen az ellen-felvildgosodds mozgalmdabdl taplalkoztak. Ebben a
felfogasban tehat ezek az eszmék a béke felé vezetdé folyamatokra adott erészakos reakcioként értelmezheték. Ezen
eszmefuttatas, bar jelen recenzid irdja szamara szimpatikus, kevésbé meggy6z6 a klasszikus liberdlis eszmerendszer és a
felvildagosodas kritikusai szamara. Felveti tovabba azt a problémat, vajon mennyire megalapozott a szerz8 optimizmusa, ha végs6
soron néhdany eszmei félresiklas vilaghdboruk és genocidiumok sordhoz vezethet. A szerz6 a pacifikdlddas okainak vizsgalatakor
ezenkivil tobb figyelmet szentelhetett volna a ma talan legnépszer(bb hipotézis, a "nukledris béke" hipotézisének targyalasara,
amit viszonylag rovid gondolatmenetben és relative kevés forrds felhaszndldsaval cafol, bar az altala hivatkozott forrasok

egyébként meggy6z6ek.

Pinker természetesen kognitiv folyamatokat is kimutat a pacifikdléddas mogott. Ezek kozll az empatidt és a raciot emeli ki,
mint amelyek el6segitették az emberi erészak visszaszorulasat. A racid és az empatia szerepének targyalasakor — melyeket Adam
Smithnél az emberben lakozé "elfogulatlan megfigyel6" hiv el6 — Pinker ugyancsak visszanydl a felvilagosodas szellemi
hagyomanyaihoz. A szerz6 bemutatja, hogy alig egy évszazad alatt az emberek &atlagos intelligencia-hdnyadosa jelentdsen
megnovekedett (ez az Un. Flynn hatds), amely leginkdbb az absztrakt gondolkodds szerepének ndvekedésével magyarazhatd. Az
absztrakcid pedig segit benniinket olyan fogalmak megértésében, amelyek pacifikald hatasuak lehetnek, gy mint az emberi
jogok koncepcidja vagy a pozitiv Osszegli jatszmak tudomdnya, a kozgazdasagtan torvényei. Pinker alighanem ezen
gondolatmenete sordn szamithat a leginkabb cinikus olvasdi reakcidkra, f6leg azok részérél, akik a racidé dicsérete mogott

hajlamosak tudomanyos arroganciat latni.

Osszefoglalva, Pinker a pacifikaciét leginkdbb 6t oknak tulajdonitja: az allamok megjelenésének, a kereskedelem
elterjedésének, a tarsadalom feminalizaléddasnak, az empatidnak és a raciénak. Erdemes azonban feltenniink a kérdést, hogy
utdbbi harom milyen mértékben tekintheté exogén tényezének, hiszen a kereskedelmi lehetGségek bévilése mind az empatia,
mind a racio fejlédését elGsegithette, amint azt Hume és kortarsai josoltak, a fejlett piacgazdasag kialakuldsa pedig el&segitette a
nék munkaba allasat és ezen keresztiil az emancpaciot és a tarsadalom "nGiesebbé valasat". Pinker az ezzel kapcsolatos

allaspontjat nem teszi teljesen vilagossa.

A szerz6 normativ tartalmu kijelentései is kritika targyat képezhetik. Bar a konyv elején Pinker a szenvtelen hangvételért
kér elnézést, a szerz6 normativ megallapitasai tobb helyitt feleslegesnek tlinnek. Pinkernek kiilondsen a vallassal kapcsolatos
megjegyzései tlinnek egyoldalian negativnak és felvetik a konfirmacids torzitds lehet&ségét, ugyanis a szerz6 nem igazan
targyalja azon nézetek érvényességét, amelyek a vallast (vagy egyes vallasokat) is a béketeremtd "jobb angyalok" kdzé soroljak,

ehelyett szinte kizardlag az er6szakot szité szereplikkel foglalkozik.
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Mindent Gsszevetve azonban ezen kisebb hidnyossagok mellett is Steven Pinker kényve az elmult év talan legfontosabb
olvasmanya és a j6 multidiszciplinaris munka egyik mintapéldanya, amely mind a tudomanyos, mind pedig a szélesebb
olvasokozonség igényeit kielégiti, és amely kiiléndsen felfrissit§ élmény a mindennapos végitélet-proféciak kozott. Elolvasasabol

mindenki intellektualisan profitalni fog.
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