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Még ha nem is minden sordban annyira keser( a kdtet hangvétele, mint a kotet mottdjat ado, fent idézett vers zaro sorai,
a magyar demokratikus atmenetet egyenes iranyu, egyenletes felfelé mozgasként, hovatovabb dinamikus fejl6désként elképzel

olvasot kétségkivil borongds hangulatba keritik a Tarka ellendllds cim( tanulmanykotet irdsai.

Hazankban a 2006 6ta eltelt id6szakban egyre-masra formalddtak Uj mozgalmak. A kiilonb6z6 tigyek mentén (igy példaul
a sajtészabadsagért, a rendvédelmi dolgozdkért, a felsGoktatasért, vagy a mivészekért felléps) koveteléseiket megfogalmazd
csoportok sordbdl mara tobb politikai szervezetté, parttd alakult. E mozgalmak sziletési korlilményeinek feltardsdban, a
létrejottiket kivaltd jelenségek értelmezésében, megvitatasaban fontos szerepet tolthet be a Napvildag Kiadd altal

megjelentetett Tarka ellendllds cim( koétet, ami megprobalja e sok szempontbdl kiilénb6z6 mozgalmakat kdzos nevezs ala hozni.

A kotetben vizsgalt hazai mozgalmak (Lehet Mas a Politika, Szolidaritds, Milla, Hallgatéi Mozgalom, 4K!, Jobbik
Magyarorszagért Mozgalom) torténetét sajatos keretbe helyezik a szerkeszt6k. A Tarka ellendllds cim( kotet koncepcidja egy
tartalmi-formai szempontbdl 6Gsszehangolt és aranyosan tagolt, egymdsra vonatkoztatott gondolatparon alapul. Annak
érdekében, hogy a mozgalmak szilletésének korilményei, torténelmi-tarsadalmi kontextusa jobban érzékelhetévé viéljon, a
kotetben a fenti mozgalmak a kozép-kelet-eurdpai demokratikus dtmenetben érintett térségbeli (sikeres és kevésbé sikeres) civil
mozgalmak torténeteivel parhuzamba allitva, valamint az arab tavasz eseményeire és nyugati demokraciakat megrazo tiltakozo
mozgalmakkal 6sszehasonlitva keriilnek gorcsé ala. A tanulmanykétet tehat egyszerre lattatja a hazai mozgalmak fejlédését és a
nemzetkozi kornyezetbdl vett példakat, ezzel adva sajatos dinamikat és mélységet az altala vizsgalt jelenségnek. E parhuzamok
kétségkivil segitik a mozgalmak létrejottével bekdvetkezett valtozasok értelmezését, az egyes elemzett esetek, példak

kétségkivil elgondolkodtatjak az olvasot.

1 MTA TK PTI tudomanyos segédmunkatars
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Lucan Way és Steven Letvisky 2011-ben megjelentetett monografidjanak fogalomhasznalatat kbvetve a kétetben szerepld
nemzetkozi példak olyan ,hibrid rendszerek”-re vonatkoznak, mely rezsimek vezetGi a latszat (pl. nemzetkozi legitimitas)
kedvéért meg6rzik a demokratikus intézményeket, de csak arra haszndljak ezeket, hogy sajat hatalmukat djratermeljék. Els6ként
elvagjak az ellenfelek utjat a gazdasagi eréforrasokhoz, kisajatitjak a sajtét, az ellenzékieket kiszoritjdk minden gazdasagi és
allami pozicidbdl, és a maguk hasznéra szabdaljdk at a vélasztasi rendszert. Mindehhez harsany nacionalista/populista, Eurdpa-
és Amerika-ellenes retorikat hasznalnak, dsszeeskivés-elméleteket lebegtetnek, és a nemzet torténelmi sérelmeit emlegetik,
ami a koézpontilag irdnyitott média csatorndin keresztil hatékonyan el tudja hitetni a lakossaggal, hogy most is egy sokat

szenvedett, kis nemzet figgetlenségi harcanak részese.

A kotet mar cimével is utal arra a megkozelitésre, ahonnan a vizsgalt mozgalmak szlletésének koriilményeit figyeli. A
,tarka forradalmak” kifejezés a szerkeszt6k értelmezésében azoknak az Uj tarsadalmi mozgalmaknak a metaforikus jellemzésére
szolgal, amelyek az elmult tizen6t évben a demokraciahidny, illetve a félautoriter rezsimek ellen léptek fel. A kotet a vilag
kiilonb6z6 térségeiben megsziiletett ,tarka forradalmaknak” nevezett jelenséget a hasadt magyar valdsagon keresztil elemzi. E

megkozelitésben az, amit ma Magyarorszagon megéliink, forradalomnal kevesebb, de a spontan szembesziilésnél joval tobb.

A tarka ellenallas hazai szlletésének el6zményeit tomoren igy lattatja a kotet egyik szerkeszt6jének, Krasztev Péternek a
tollabdl sziiletett el6szd: ,a megkaptuk a (lankadt) nyugati képviseleti demokrdciat anélkiil, hogy meglett volna a hozzd jaro civil
immunanyag. (..) A mindenhato intézményesiilt politikdhoz térleszkedS civil tdrsadalom a ‘68 el6tti nyugati modellt
reprodukdlta, csakhogy a mi tdjainkon ennek hdtterében nem a névekedési-joléti konszenzus fenntartdsa dllt, hanem a
szocializaciobol addéddé paternalizmus. Azok, akik figyelmesen elolvassdk e kétet elsé részét, megdébbents pdrhuzamokat
fedezhetnek fel a posztszocialista fél-autoriter rezsimek kiépiilése, retorikdja, hatalmi jatszmdi, korruptsdga és a jelenlegi hazai

rendszer hétkéznapi valésdga el6tt.” [23.oldal]

A szerkeszt6 idézett el6szavabdl egyuttal az is kiderdl, mit érthetlink az alcim , kézikonyv” m(ifajmegjeldlése alatt. Bar a
kotet szigordan tudomanyos kotetnek indult, a benne foglalt tanulmanyok olvasmanyossa tétele érdekében idGvel atalakult a
koncepcio. Egyfeldl a kotet egy-egy tanulmanyaban elemzett példak, valamint a 4. részben, a mellékletben 6sszegydjtott fontos
forrasok (beszédek, alapitd nyilatkozatok, Utmutatok és forgatokonyvek) az aktiv magyar mozgalmarok szamara kivannak
hasznalhaté mddszereket ajanlani. Masfeldl a kotet egésze egy kicsit tagabb perspektivabdl és egy kicsit tavolabbi nézépontbdl

kivan ralatast adni a jelen eseményeire: a fél- vagy talan teljesen autoriter hatalomra, illetve az ellene szervez6d6 mozgalmakra.

A kotet els6 része a Népek tengere alcimet viseli. Ebben a fejezetben a Journal of Democracy folydirat szerkesztGségétdl
kapott angol nyelvi cikkek magyar forditasai olvashaték. Ezek a tanulmanyok azt a célt szolgaljdk, hogy a benniik ismertetett

mozgalmak bemutatasabdl, 6sszehasonlitasabol kirajzolédjon a hazai mozgalmakkal fennallé gondolatparhuzam.

Pavol Demes és Joerg Forbrig Civil mozgalmak és demokratikus hatalomvdltdsok: stratégidk és eréforrdsok cim
tanulmanya Ot posztszocialista orszagban (Szerbia, Szlovakia, Horvatorszdg, Ukrajna, Gruzia) bekovetkezett
hatalomcentralizacids kisérletekkel szemben |étrejott civil mozgalmak (a szerb Izlaz 2000, a szlovak OK’98, a horvat Glas 99, a
gruz Kmara, az ukran Otpor) kampdanyainak legfontosabb jellemzgit elemzi. A tanulmany a szervezetek alapelveit, a kampanyaik
felépitésének dinamikajat, pénzigyi forrasaikat, valamint a sikerik vagy épp sikertelenségik hatterében all6 tényezb6ket veszi

sorra. A szerz6k egyike, Pavol Demes nem pusztan elemzdje, hanem az Amerikai German Marshall Alapitvany kézép- és kelet-
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eurdpai igazgatdjaként kozponti figuraja volt a tarkaforradalom-exportnak, igy elsé kézbdl oszt meg fontos tanulsdgokat az

olvasoval.

Olena Nikolayenko Az ifjusdgi mozgalmak és a hatalom taktikai jatszmdi a posztszocialista orszdgokban cim( tanulmanya
a térségben kialakult erészakmentes ifjusagi mozgalmak (Kmara, Pora, Magam, Yeni Fikir, Yok) kialakuldsanak tarsadalmi
kontextusat, céljait, eszkdztarat, mozgositasi technikdit mutatja be, majd Osszeveti a mozgalmak sikerét illetve kudarcdt

meghatarozo tényezGket.

Lucan Way Az 1989-es rendszervdltdsok és az ,,arab tavasz”cim( tanulmanya a két térségben lezajlott demokratizalddasi
hullam hasonldsagait és kilonbségeit veszi sorra. Rendkivil sokrétlen, széles spektrumon elemzi az autoriter rezsimek

bukdsanak okait, majd a két térség demokratizalédasanak eltérd koriilményeit veti 6ssze.

Martin Butora OK '98 — az dsszefogds technoldgidja. Civil kampdny a szabad és tisztességes vdlasztdsokért Szlovdkidban
cimen irt elemzésében rendkiviil hasznos tanulsdgokat von le az autoriter rezsimmel szembeni civil és ellenzéki 6sszefogas
sikereinek peremfeltételeivel kapcsolatban. A tanulmany szerzéje a szlovak OK ‘98 kampany résztvevGinek, felépitésének,
eszkdztaranak és litemezésének részletes bemutatdsat kovetéen levonja a kampany sikerének legfontosabb, a kozép-kelet-
eurdpai térség mas orszagaiban létrejové mozgalmak, kampanyok szdmara is tanulsagokat tartalmazo okait. Eszerint ,a kiilsé
beavatkozds csak ott ért célt, ahol valddi tarsadalmi konszenzus uralkodik az autokrdcia levdltdsdt illetéen. Ahol a politikai és
civil ellenzék megosztott és bizonytalan, ott minden probdlkozds visszafelé siil el. Barmennyire is apolitikus a tdrsadalom, ha
egyszer a demokratikus vivmdnyok visszadllitdsa érdekében képes konszenzust teremteni a szakszervezetek, az egyhdzak, helyi
6nkormdnyzatok és mds demokratikus erék kézétt, akkor az autoriter rezsimnek befellegzett” [147.oldal] — allapitja meg a

szerz6.

Ivan Krasztev Legkézelebb hol? Vagy legkézelebb micsoda? ciml irdsa Gj, a korabbi nyugati felfogastdl eltéré
megvilagitdsban értelmezi a tarka forradalmak természetét. Eszmefuttatasanak legf6bb allitdsa, hogy a tarka forradalmak nem
eredendden liberalis demokratikus forradalmak: nem a demokratikus forradalom udjabb hulldamat jelentették, hanem a

kilencvenes évek részleges demokratizalddasanak romjain kiépilt hibrid rendszerek 6sszeomlasat.

Jéllehet a tarka forradalmak civilkdzpontu értelmezését a nyugati demokraciaparti alapitvanyok sikeresen ,eladtak”, a
szerz6 szerint a posztszovjet térségben a tarka forradalmak civil csomagolasa félrevezet6. Hangsulyozza, hogy a vizsgalt
térségben lezajlott tarka forradalmak hatterében sulyos szocidlis egyenl6tlenségek és etnikai fesziiltségek huzédtak meg, nem
pedig a demokratikus politizalas (muldban Iévd) civil lendilete. A nyugati kozvélemény a jelenség értelmezésekor alabecsilte a
nacionalista és populista érzelmek erejét, és a csalédasokra felkésziiletlenll abba a csabitd hitbe ringatta magat, hogy egy Uj

tipusu forradalmat lat.

A szerzG arra is figyelmeztet, hogy Oroszorszag levonta a hibrid rezsimek bukdsanak tanulsagait, és Putyin vezetésével Uj
rend van kibontakozdban: a kilfoldi befolyas csdokkentését a stratégiai agazatok allamositasa mellett olyan |épések szolgaljak,
mint példaul a kilfoldrél érkezé pénzek bevételezésének blintethetévé tétele. A hatalom immar nem riad vissza a rendszerrel
szembeforduld csoportok nyilt elnyomasatdl, a média és a civil tarsadalom ellendrzésétdl. Ivan Krasztev arra figyelmeztet, hogy
a Nyugat-barat liberdlis demokracidk és piacgazdasagok felbukkandsa K6zép-Eurdpaban olyan eseménysort jelent, amelyet nem

lehet egyszer(ien reprodukalni olyan régidkban, mint a Kozel-Kelet vagy Koézép-Azsia. Kovetkezésképp az igazi kérdés nem az,
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hogy hol zajlik majd a kbvetkez§ tarka forradalom, hanem az, hogyan kellene megfogalmazni a demokraciaépités uj, forradalmak
utani stratégiajat Kelet-Eurépaban. A demokraciaépités Uj, posztforradalmi szakaszba Iépett: a kérdés nem az, hogy ,hol lesz

legkdzelebb”, hanem hogy ,,mi lesz legk6zelebb”.

A kotet masodik, Tarka magyar cimet visel6 része az Uj mozgalmak magyarorszagi szerepl8it mutatja be. A magyar
szerz8k tollabdl sziletett tanulmdnyok a szerz8k eltér6 eszkdzeivel és stilusaban mutatjdk be egy-egy szervezet profiljat, feltarva

az olvasd szamara, ki honnan jén, merre tart, milyen bels6 mechanizmusok mozgatjak, mi motivalta eddigi dontéseit.

Toth Andras LMP: Kisérlet a politikai tér ujraalkotdsdra cimen megjelent tanulmanya annyiban kakukktojas, hogy az altala
vizsgalt szervezet megsziletését nem egy fél-autoriter rezsimmel szembeni ellendllas ihlette, hanem a magyar partrendszer
megujitasanak igénye, tovdbba az LMP a madasodik részben elemzett tobbi magyar mozgalomnal korabban sziiletett, igy a
tanulmanykoétet megirdsanak idépontjaban mar a civil mozgalom/politikai part dilemmat meghaladva parlamenti partként vett
részt a magyar kozélet alakitdsaban. Vélhet6en ebbdl az eltérésbdl fakad, hogy a szerz6 a toébbi tanulmanynal hosszabb
szervezettorténeti attekintéssel indit, ami kétségkiviil érdekes azt figyelembe véve, hogy az LMP torténete mindmaig kevéssé
feldolgozott teriilet; ugyanakkor a tarka forradalom alapkoncepciéba oly markansan illeszkedd ,Uj ellenalldas” mozgalom
szliletési kortlményeinek feltarasa és kudarcanak elemzése a hosszu attekintésben kevéssé hangsulyos, mint azt a kotet
egészének koncepcidja indokolna. Vagyis a tanulmany nem azt elemzi, hogy mennyiben illeszkedik az LMP torténete a hazai
tarka ellendllas folyamatdba, sokkal inkdbb a part eredeti misszidja, a partrendszer Ujraformaldasa mentén elemzi az LMP altal
sikeresen megvaldsitott célokat és a meghaladhatatlan dilemmakbdl fakadd kudarcokat a szervezet hazai zé6ldmozgalmakbdl

valé kiemelkedésétGl egészen a 2013. februar 18-an bekovetkezett partszakadasig.

Vari Gyorgy A Szolidaritds utja cim( irasaban a rendvédelmi dolgozdk tomegdemonstracioitdl (igy a Bohdcforradalom és a
D-day eseményeitdl) indulva a mozgalom kulcsszereplGitsl (Arok Kornél, Kénya Péter, Székely Sandor és Székely Tamas)
szarmazé idézeteken keresztil, a vezet6k szemszogéhdl koveti nyomon a mozgalom torténetét, igy a Demokratikus Kerekasztal
meghirdetésének céljait, valamint a vezetd személyek Utjainak elvalasanak okait. A tanulmany bemutatja az UGj, politizald
szakszervezeti felfogds eltérését a korabbi biirokratikus-érdekkijaréd szakszervezeti tevékenységtél, az ebbdl kovetkez6
stratégiat, az egyes tlintetések szervezésének hatterét add szakszervezeti felépités sajatossagait, valamint azt, hogy az
események el6rehaladtaval miként alakult a szervezet viszonya a tobbi parthoz és Uj mozgalomhoz, és végil, hogy a Szolidaritas

miként haladta meg a civilszervezetbdl partta valas dilemmajat.

PetScz Gyorgy Milla: Orkutya vagy vaddszkutya? cimii tanulmanya az olvasé elé tarja, miként valt a Milla a kétharmad
arnyékdban spontan, féként a kozosségi médidban szervez6dott tintetéssorozatbdl Uj tarsadalmi mozgalomma. Az
eseményeknek a legfontosabb szerepl6kt6l szarmazo idézetekbdl, az egyes tiintetéseken elhangzott legfébb allitasokbdl térténd
rekonstrualasan tul a tanulmany elhelyezi a szervezetet a magyar politikai térképen, elemzi a Milla 6nkéntes civil jogvédd
felfogasbdl kialakult szervezeti kulturajat, eszmeiségét, valamint reflektal a Milla Occupy mozgalmakkal valé hasonldsagara és

kiilonbségére.

Gerd Marton: El kéne foglalni valamit... Az Occupy Wall Street és a hallgatéi mozgalom cim(i tanulmanya hiven koveti a
kotet alapkoncepcidjat, egyitt lattatva a magyar Hallgatdi Haldzat torténetét és a 2011-ben létrejott Occupy mozgalom valamint

a spanyol ,felhdborodottak” céljait, lizeneteit és a mozgalmak alakulasat. A legkilénb6z6bb forrasokat egymas mellé rendezd,
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sokszin(, sokoldalt tanulmany a torténetek parhuzamai mellett jol kidolgozott komparativ szempontrendszer mentén tekinti at

az Occupy mozgalmak és a Hallgatéi Haldzat kozotti kiilonbségeket és hasonldsagokat.

Mikecz Daniel Kéztér és kéztdrsasdg: 4K! ciml tanulmany a mozgalom kezdeti, k6z6sségi jatékokra és flashmobokra
alapozott, direkt politikai tGzenetekt8l mentes tevékenységétdl kezdve 2013 nyaraig, a globalis kihivdsok és a generdcios
konfliktusok kettds problémakorébe agyazottan mutatja be a 4K! torténetét, céljait, szervezeti sajatossagait és legfontosabb

politikai Gzeneteit.

Nagy Gergely Egyre radikdlisabb intervenciok. A politikai miivészet uj hullama Magyarorszdgon cim( tanulmanya
kiilfoldon és hazankban kiallitott mialkotdsok, uj mdvészeti csoportok bemutatasan keresztiil tarja az olvasé elé, miért és
miként erésodott meg 2010-et kdvetSen a kortdrs miivészet tarsadalmi kérdésekkel foglalkozd, beavatkozé vonulata. A
tanulmdny kézéppontjaban az irdnyzat példakon, alkotdkon keresztiili bemutatdsa all. Kitér ugyan a 2010-es hatalomvaltds 6ta a
kultdra finanszirozasaban és iranyitasaban bekovetkezett valtozasokra, de a masodik rész tanulmanyaitdl eltéréen épp csak
érinti a valtozdsok nyomdn létrejott Uj mozgalmakat, igy példdul a Szabad Mflivészek akcidcsoportot. Am e csoportok,
mozgalmak felépitését, tarsadalmi szerepét nem vizsgalja. A téma kapcsan talan kézenfekvd lenne feltenni azt a kérdést, vajon a
az elemzett miivészeti iranyzat és a kotetben vizsgdlt mozgalmak kozott van-e kapcsolat, de ezt a tanulmany nem érinti. Bar
kétségkivil rendkivil fontos tendenciara hivja fel az olvasé figyelmét, a téma specidlis néz6pontjabdl addddan, valamint a

fejezet mds irdsaira torténd hivatkozasok hijan némiképp ,kilég” a kotet egészébdl.

Egészen furcsa megoldast alkalmaztak a szerkeszt6k akkor, amikor a kotet fliggelékébe ,szamdizték” Téth Andrds és
Grajczar Istvan Jobbik: a radikdlis jobboldal térnyerése Magyarorszdgon cim( tanulmanyat. A kotet koncepcidjat add tarka
forradalmaktél és a hibrid rezsimek ellen kiizd6 mozgalmaktdl idegen a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom, ezért az arrél atfogo
képet nyujtd tanulmany elkiilonitése feltétlendl indokolt ugyan, de 6nmagaban nem pdtolja azt a hidnyt, hogy sem a tanulmany
szerzGi, sem a szerkeszt6k nem indokoljak, hogy egyes ,strukturdlis és mozgdsitastechnoldgiai” rokon vondsok miért kapcsoljak
Ossze az elemzett mozgalmakkal. A kotet els6 részének elméleti irdsai, igy Ivan Krasztev tanulmanya sok kézenfekvé indokot
vonultat fel, de az ezekre — és esetleg mas elméleti irdsokra — valo utalas nélkil, pusztan a tanulmany fliggelékbe szam(izésével
az olvasdé nem kap az egyébként jogos szerkesztSi dilemmara kielégit6 megolddst. Ez a magyardzat indokolt volna azért is, mert a
mozgalmat bemutato, részletes és sokoldalt tanulmany sok fontos szempontot ad a tarka forradalmakban rejlé nacionalista és

populista érzelmek erejének megértéséhez.

Ez utdbbi megjegyzéssel egyébként a kotet egyik legkézzelfoghatdbb gyengeségéhez érkeziink: a kotet elsé részében
szereplS, egyébként jol kivalasztott elméleti tanulmanyokra, valamint a tarka forradalmak |étrejottének nemzetkozi
kontextusara kevés utalds torténik a hazai mozgalmakat bemutatd madasodik részben, vagyis a két kilénb6z6 rész nem
kapcsolddik 6ssze. Ez vélhet6en egyfel6l abbdl fakadhat, hogy a magyar szerz6k tanulmanyaik irdsanak pillanatdban még nem
tudhattdk, mely szovegek kerililnek majd az els6 részbe, masfel6l a kotet megirasa kozben tortént koncepciovaltasbdl is
fakadhat. A szerkeszt6i el6sz6bdl kideril: ,,a koncepcio szerint az lett volna a kétet feladata, hogy bemutassa azt a
mechanizmust, ahogyan egy mozgalom politikai pdrttd alakul. De aztdn abban egyeztiink meg, hogy a kiilféldiek kéziil csak
azokat kézéljiik, amelyek valamilyen mdédon pdrhuzamba hozhatdk az itthoni helyzettel, és a hazai olvasok szémdra is

értelmezhetd polémidt folytatnak egymdssal.” [32. oldal]
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A tanulmanyokat szinesitG, jo érzékkel kivalasztott és szOvegbe agyazott képek kdzel hozzak, atélhetbvé teszik az olvaséd
szamara a bemutatott hazai mozgalmak torténetét meghatdrozé eseményeket. Igaz ez még akkor is, ha itt-ott a képek ala

illesztett datum nem stimmel (lasd 300. oldal).

A Tarka ellendllds cim( kotet nagyon fontos kordokumentuma az elmult években sziletett hazai Uj mozgalmaknak,
egyuttal fontos eszkdz a kdzéletben bekdvetkezett valtozasok értelmezéséhez, nemzetkdzi folyamatokba dgyazdsidhoz. Ajanlott
a kozép-kelet-eurdpai térség demokratizaldodasi folyamata irdnt érdekl6déknek éppugy, mint a hazai politikat formald
forradalmarok, valamint az azt tdvolsagtartassal figyel6 békés szemlél6dbék, tarsadalomtudomanyokkal foglalkozé

akadémikusok, oktatok, hallgatdk szdamadra egyarant.
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