A HAGYOMANYOS PONOLOGIATOL A POSZTMODERN KRIMINALPOPULIZMUSIG

GONCzOL KATALIN ELOADASA

(Az el6adast lejegyezte: Takacs Judit)

Az aldbbi ismertetés Génczél Katalin ,,A fegyelmezés és az elismerés hétkéznapi kulturdja — Krimindlpolitikai kérdések”
cimmel 2013. november 12-én a Budapest Févdros Levéltdra és az URBS Magyar Vdrostérténeti Evkonyv SzerkesztGsége dltal
szervezett IV. Magyar Vdrostérténeti Konferencidnl elhangzott el6addsa alapjdn, a szerzé jegyzeteinek felhaszndldsdval késziilt.
G6ncz6l Katalin  el6addsdban eldsz6r a kriminologia éndllo  kutatdsi teriileteként megjelenitett, ugyanakkor &6ndllé
tdrsadalomtudomadnyként is miivelhetd, pénoldgia — azaz: biintetéstan — alapjellemzgit ismertette. Majd az el6adds mdsodik
felében a szerz6 dltal a napjaink egyik legizgalmasabb krimindlpolitikai problémdjdnak nevezett posztmodern

krimindlpopulizmus témakérét jdarta korfiil.

Altalanossagban elmondhatd, hogy a pénoldgia a biintetést az adott kor teljes erkélcsi strukttrdjaba agyazottan, a
politikai hatalomgyakorlas — a tarsadalom védelmének, az elviselhetd kozbiztonsag megteremtésének és fenntartdsanak az —
eszkdzeként vizsgalja. Az 6nallé tarsadalomtudomanyként megkozelitett blintetéstant nevezhetnénk akar tarsadalmikontroll-
tudomanynak is, melynek alapjait Goffman (1961) és Foucault (1990 [1975]) raktdk le, kllénos tekintettel, a totdlis
intézményekkel (bortondkkel, kaszarnyakkal, elmegydgyintézetekkel) kapcsolatos megfigyeléseikre. A tarsadalmi fegyelem
fenntartdsat szolgald totalis intézmények vizsgdlata alapjan kimutathatdk az adott tarsadalmak fegyelmezd mddszereiben

tlikroz6dd tarsadalmikontroll-gyakorlas kulturajanak vondasai (Garland 2001).

A biintetést a hétkdznapi kultira részeként is megkozelithetjik: ilyenkor az érzelmi tartalmu emberi kapcsolatokban
valamilyen formdban mindig jelen 1év§ jutalmazas és elismerés, illetve fegyelmezés és blintetés jellemz6i a hétkdznapi kultura
egymast kiegészité és egymast feltételez6 folyamataiban vizsgalhatdk és vizsgalanddk. A deviancia tarsadalmi funkcidirdl
elmélkedve mar Durkheim (1984 [1893]) felhivta a figyelmet a blintetés szerepére a kozOsségérzet erGsitésében és a koz6s
moralis értékek formalddasaban. Az elismerés és fegyelmezés dialektikdja elvalaszthatatlan a szocializacié folyamataitdl: anélkil

elképzelhetetlen a hagyomanyok, az egyiittélési szokasok generacidkon ativeld atoérokitése.

A jutalmazds és a blintetés kozotti kényes egyensuly felbomlasa az érintett személyekre, k6zosségekre, intézményekre
egyarant karos kovetkezményekkel jarhat — akar csaladi, akar barati, iskolai vagy munkahelyi kapcsolatokra gondolunk.
Kilonosen az egyén erkdlcsi arculatdanak megszildrduldsa szempontjabdl kritikus a kamaszkorban, illetve a fiatal felnSttkorban a
kizarélagos jutalmazds — amikor semmilyen tettnek nincs negativ kovetkezménye —, ami éppen olyan komoly gondot okozhat,
mint a kizardlagos fegyelmezés, amikor az elismerés minden formaja hianyzik. Sajatos szocializacids artalomként emliti az el6adé
a csalddon beliili er6szak azon eseteit, amikor az egyéni szocializacié soran a fegyelmezés elsGsorban fizikai bantalmazas

formajat olti: ez a mintdzat ugyanis elkdvetdi és aldozati oldalon egyarant nagy eséllyel generdcidkon ativelve tovabb 6roklédik.

! Konferencia program: http://bfl.archivportal.hu/data/files/283550310.pdf
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Fontos szempont az is, hogy a bilintetés hatalmi kultdraja mennyire harmonizal a hétkdznapi kulturaval, azaz: mennyire
tavolodik el a blntetési kultura a tarsadalomban tradicionalisan beépilt moralis kulturatdl. Ebben az 6sszefliggésben figyelembe
veendd a kozmegegyezésen alapuld erkdlcs és a hatalom altal sugallt vagy kikényszeritett moralis értékek, normak tdvolsaga.
Ugyanis, ha a hatalom tulbiintet, akkor a tarsadalomban szolidaritasérzet alakulhat ki az elkbvet6vel szemben és a biintetés
elveszitheti szankcidjellegét; ugyanakkor, ha a hatalom nem biintet, akkor megszegi a biin kévetkezmény nélkiil nem maradhat
alapelvet, melynek kévetkeztében az erkolcsi értékek devalvaléddsaval mordlis kdosz johet létre. Ilyen kdvetkezményekkel jarhat
példdul, ha a kisebb jelent6ségli blncselekmények felderitésével nem foglalkoznak az illetékes hatdsdgok, vagy ha a
blntetGeljarasok elhuzéddsa miatt a blnteté politikdbol szarmazoé lGzenetek nem érik el a kdzvéleményt, illetve nem lépik at a

tarsadalmi ingerkiisz6bot.

A hagyomanyos ponoldgia a bilintetést a blno6zéskontroll eszkbzeként a bilindzés — gazdasagilag, tarsadalmilag,
politikailag és kulturdlisan meghatdrozott — reprodukcids folyamataival Osszefliggésben kozeliti meg, és a biintet6jogi
normakban rogzitett, hierarchikusan egymadsra épillé szankcidk rendszerét vizsgdlja. A hagyomanyos ponoldgia elsGsorban a
tolerdlt—tiirt-tiltott viselkedések hatdraira, a blincselekménnyé nyilvanitas indokaira és a blincselekményekre adott tarsadalmi

szintl reakcidk mikéntjére 6sszpontositja a figyelmét.

Az el6add a bilntetést Dahrendorf (2000 [1957], 1988) nyoman a tarsadalmi konfliktusok kovetkeztében keletkezett
érzelmi feszlltségek levezetési modjaként definialja. A fejlett demokracidk egyik fontos ismertet&jegye, hogy a konfliktusok és a
kényszerek olyan harmodnidjat biztositja, amely az elviselhetd — szocialis, egészségligyi, munkaer6-piaci stb. — biztonsag, illetve
kozbiztonsag fenntartasahoz szilkséges. Ebben a kontextusban az élhet6 biztonsaghoz a kényszerek olyan minimumara van

szlikség, melynek az alapja tarsadalmi megegyezés, valamint a hatalom és annak intézményeibe vetetett bizalom.

BiintetGjogi értelemben a bilntetés ultima ratio, az adott hatalmi struktira hatalomgyakorlasanak végs6é eszkoze. A
blntetési gyakorlatok nemzetkdzi 6sszehasonlitdsa soran gyakran — am legtdbbszor tévesen — haszndljdk a bortdonnépesség
nagysagat amolyan bintetéshatékonysagi mérészamként. Gonczol Katalin adatokat idéz a 100.000 vétSképes lakosra jutd
bértdnnépesség alakuldsardl a 2000-es években: a sort az Egyesiilt Allamok vezeti 751 fével, majd Oroszorszag kévetkezik 625
fével. Még négy eurdpai orszdg adatai hangzanak el: Magyarorszagon 140 f8s a szdzezer lakosra jutd bortonnépesség (itt arrdl is
tajékoztatast kapunk, hogy egy bortonbeli nap koltsége akkor 8500 Ft volt), Németorszagban 92, Franciaorszagban 91,
Olaszorszagban 75. A korabbi évekhez képest a bortonnépesség aranya tobb orszagban — példaul Finnorszdgban, Daniaban,
Németorszagban, Hollandidban, Szlovakidban, Oroszorszagban és Ukrajnaban is — csdkkent, mig az Egyesilt Allamokban és
Kindban novekedett. Eben az id6szakban Hollandidban olyan mértékid volt a bortonnépesség csokkenése, hogy immar kiadd

bortonféréhelyeik voltak, ahova mas orszagok elitéltjeit tudtak fogadni megfeleld dijazasért.

Ugyanakkor fontos felhivni arra a figyelmet, hogy csupan a bértonnépesség alakuldsa nem adhat megbizhatd képet a
kozbiztonsagi viszonyok tényleges romldsardl, a blinozés veszélyességi szintjérdl, a veszélyes blincselekmények elterjedtségérél
és ennek kovetkezményeirdl. Inkabb arra nézve lehet informativ ez az adat, hogy az adott orszagban a politikai hatalom milyen
eszkdzokkel kivanja (meg)oldani a tarsadalomban meghatarozo jellegl konfliktusokat. Ezt illusztralandd az el6add példaként
idézi, hogy az Egyesiilt Allamokban 1975 és 1999 kozétt a — ma mar a 2,2 milli6 f6t meghaladé — bortdnnépesség
megotszoroz6dott, mikézben a bilnbdzés nem emelkedett, s6t az erdszakos blincselekmények ardnya az ezredforduld

id6szakaban jelent6sen — a korabbiakhoz képest tébb mint 10%-kal — csdkkent. Ugyanebben az id6szakban hasonld b(in6zési
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mutatok mellett az eurdpai borténnépesség az 1975-6s induld allapothoz képest csokkent. 1975-ben a 100.000 lakosra jutd

borténnépesség mind az amerikai, mind az eurépai kontinensen hasonlé volt.

A Bortonugyi Szemlében® kézélt friss hazai adatok szerint Magyarorszagon 2012-ben kozel 18.000 ezer elitélt volt, a
szazezer lakosra jutd bortoénnépesség pedig 140-r6l 160-ra emelkedett, ami 2010 tavaszatdl 20%-os novekedést jelent. Ezzel
egyltt n6tt az el6zetes letartdztatdsok szdma és hossza, a szabalysértési elzardsok, valamint a kiszabott blintetések tartama, mig
a feltételes szabadldbra helyezés aranya csdkkent. A magyarorszagi bortonok jelenlegi telitettsége atlagosan 140%-os, de egyes

helyeken meghaladja a 200%-ot. 2012-ben 16 személy — koztiik 9 né — toltotte a tényleges életfogytig tartd biintetését.

A statisztikai adatok azt mutatjak, hogy a blin6zés a nagy hagyomanyokkal rendelkez6, modern demokraciakban 1960 és
1980 kozott jelentésen emelkedett, majd az 1990-es évek eleje 6ta stagndlni vagy jelent6s mértékben csdkkenni kezdett. Az
emberdlések szama az elmult harom évtizedben relative alacsony szinten maradt. Am éppen e kedvez fordulat idején kapott a
bintetS populizmus intenziv kormanytamogatast az Egyesiilt Allamokban — mely folyamatot a 2001. szeptember 11-i
terrortdmaddasok hatdsa jelentésen felgyorsitotta —, és terjedt tovdbb az angolszasz kulturdlis multtal rendelkezd orszagokban,

végll pedig megjelent az demokratikus eurdpai dllamokban is (Roberts et al. 2003).

A blindzéssel kapcsolatos mai kozvélekedés nincs Osszefliggésben a bilindzés valds alakuldsaval. A bintetépolitikai
klimavaltozas az ambivalensnek tekinthetd koézvélemény szandékos és folyamatos manipuldcidjanak kovetkezménye. Ez a
manipuldcié azon a téves feltételezésen alapul, hogy a szigoriubb bintetéseknek, a markansabb allami intézményesitett
blin6zéskontrollnak a tdrsadalomban nagy a tdmogatottsdga (Green 2009). A kutatasi eredmények azonban azt mutatjak, hogy
nagyaranyu tarsadalmi tamogatottsaga inkdbb a blinlild6zés hatékonysaganak lenne (tehat annak, hogy a blinligyeket deritsék
fel); hogy beldthaté id6n beliil legyen biintetés; hogy a bilintetG-eljarasban és az itélkezésben érvényesiiljenek a sértett érdekei;

valamint a kiszabott biintetésnek legyen vildgos és kdzérthet6 indokolasa.

A szigorubb biintetés iranti elkotelezettség, a bintetdpolitikai populizmus iranti fogékonysag azokban a kulturdkban
novekszik, amelyekben igen er6s gyokerekbdl taplalkozik az egyéni teljesitményekbe vetett hit, ugyanakkor gyenge az
egyenl6tlenségek kezelésére rendszeresitett intézmények elfogadottsaga (Green 2009). A népakarat (f)elsGbbségét hirdetd
populizmus a népre, illetve a népnek tulajdonitott akaratra, mint a méltanyos és legitim rend sarkkovére hivatkozik. Azokban az
orszagokban, amelyekben hosszabb tavon megingott a bizalom a politikai és a szakmai elitben egyarant, altalanos
bizalomvesztés kovetkezhet be. Ennek oka lehet példaul mély, elhizédé gazdasagi valsag vagy viszonylag rovid id6 alatt lezajld
politikai, gazdasagi valtozds, amely nagymértékben atalakitja a tarsadalom szerkezetét. Az ily mdédon megbomlott tarsadalmi
kohézié a lakossag jelentds részében nagyfoku elbizonytalanodast okozhat, s mindez a biztonsagérzet csokkenéséhez vezethet

mind egyéni, mind tarsadalmi szinten.

llyen helyzetekben el6fordulhat, hogy az uralkodd politikai elit — a kdzvélemény nyomasdara hivatkozva — az olyan
bonyolult tarsadalmi jelenségekre, melyek soraba a biinozés is tartozik, latvanyos és gyors sikereket igéré, amde folyamatosan
leegyszer(sité mdodon reagdl. Azaz: a sulyos tarsadalmi konfliktusok enyhitése, illetve érdemi kezelése helyett inkabb alkalmazza
a tarsadalmi kontroll kiterjesztését (a bintetend6 magatartasok korének és a blntethet6 személyek korének bévitésével,

valamint a korabbiaknal indokolatlanul szigorubb bilintetések alkalmazasaval) — mikdzben az ,eltévelyedettek” megregulazasat,

? http://www.bvop.hu/download/bortonugyi_szemle 2012 3.pdf/bortonugyi szemle 2012 3.pdf
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mint az egyedil hatékony politikai megoldast hangsulyozza. A blntet6 populizmus kénnyen valhat a hatalmon lévé politikai elit
fegyverévé, hiszen a mindenkori bintetGpolitika a hatalomgyakorlas eszkoze, illetve technikdja. Megtorténhet az is, hogy a
tajékozatlan kdzvélemény a média egy részének tevékeny kdézrem(ikodésével nyomast gyakorol az igazsdgszolgaltatasra — arra
hivatkozva, s egyuttal azt demonstralva, hogy megnovekedett a b(inelkdvetékkel szembeni szigoriubb elbdnds igénye. A
hatalmon 1évé populista kormanyzatok ilyenkor szavazatmaximalasi célokbdl a kozvetlen demokraciara hivatkoznak: ugy
tesznek, mintha a média altal felkorbacsolt érzelmekre reagalnanak, és a ,Legyen végre rend!” jelszavaval lemondanak a

hagyomanyos jogdllami blintet8politika értékeirdl.

A bilintet6 populizmus f6 jellemzGi kozé tartozik, hogy érzelmekre, illetve a kbozvélemény nyomasara hivatkozva mellézi a
szakértelmet, mikozben valddi célja csupan a szavazatmaximalizalds, nem a szakszer(i, érdemi megoldasok keresése. Ebben
kiilonbozik a tajékozott kozvélemény reakcidira fogékony, szakértelem alapjan mdkods, hosszatavon védekezd

blntet6politikatol.

A posztmodern kriminalpopulizmus térnyerésével parhuzamosan Uj ponoldgiai paradigmak jelennek meg. Ezek egyik
kozponti fogalma a ,kontrolltudomany”, mely azt sugallja, hogy hatékonyan képes menedzselni a blindzés okozta tarsadalmi-
gazdasagi karokat, és urra tud lenni a b(in kockazatain; alapelve pedig az adllami gondoskodas mellett sajat befektetéssel m(ikodé
ongondoskodas. A kontrolltudomany piacositja a biztonsagdeficitet és a blinkockazatot, melyeket olyan kiszamithatdé mddon
probal kezelni, mint a biztositasi iparag az id6jaras okozta, biztositassal fedezhet6 kdrokat. Ennek az Uj piacnak a felosztasaban a
rend6rséggel egylitt részt vesznek a biztonsag-ipar és a biztositasi lzletag szereplGi. A kontrolltudomany terjedésének
mellékhatasaként a maganbiztonsagi piac szereplGinek kezébe, illetve hataskérébe csuszhat at a korabban allami
monopodliumként alkalmazott kontrollok, szankciok végrehajtasanak egy része. Emellett az 6ngondoskodds elvarasanak

kiterjesztésével parhuzamosan megnéhetnek az 6nbirdskodas veszélyei is...

Az Uj ponoldgia tehdt olyan kontrolltudomany, amely a biztonsagi deficitben keletkezett kereslet-kindlat szabalyai szerint
mikodik. Ebben a kontextusban a hasznalhatd szakértelem iranti igények is atértékel6dnek: a tarsadalomtudomanyos
megkozelitéseket egyre inkabb kiszoritjak az alkalmazott biztonsag-ipar prosperalasat elGsegité tudomanyos fejlesztések (lasd: a

térfigyeld és egyéb elektronikus ellen6rzé rendszerek fejlesztését).
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