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ABSZTRAKT

Az elsé vilaghabory, illetve a habord okozta veszteségek szinte szikségszer( kovetkezménye volt, hogy
a kelet-kodzép-eurdpai régidban az eugenikdnak szdmos képvisel6je, kdvetdje és hirdetdje lett. A nemzetféltés
a legtdbb allamban szorosan 6sszekapcsolddott egyfajta ,nemzeti higiéniai program” kidolgozasaval. Ezek a
programok jol lattatjak, hogy hol ér 6ssze a politikai, az altaldnos, az ideoldgiai az egyedivel, az individuumok
életével, s mi kdze van a hdzassagnak, a prostiticionak, a vérvizsgalatnak, a n6i munkavallalasnak egymashoz.
Nemzetféltés, nemzethigiénia kapcsan az egyik legtisztabban kidolgozott embléma, amit megvizsgalhatunk, a
nd alakja. A né az eugenikus diskurzusban a faj tisztasagaért felelSs: egy nemzet tisztasaganak fokmérdgje a ter-
mékeny, egészséges utddokat szUl6 asszony. Tanulmanyomban Doros Gabor orvos eugenikai programjarol lesz
sz0. Azt nézem meg, hogyan valik a vér tisztasaga kdvetelménnyé, feltétellé a n6k szamara, erre pedig a Doros
vezetésével m(ikodé Magyar Egyesilet a Lanykereskedelem Ellen nev( szervezet, illetve a Magdolna-otthonok

példajan keresztil jutok el.

Kulcsszavak: eugenika; néi test; prostitudlt

ABSTRACT

The First World War and its losses necessarily resulted that eugenics had several representatives,
followers and propagators in the Eastern European region. The fear for one’s nation was strongly related to
the elaboration of a certain “national hygienic program”. In general, such programs declared the intersections
between the political, the general and the ideological on the one hand, and the unique, the individual on the
other. They also highlight how marriage, prostitution, blood tests and women'’s labour relate to one another.
In order to understand the issue of national hygiene, the paper will focus on the female body. Within the
discourse of eugenics women are responsible for the purity of race: the measure of a nation’s purity is the
healthy and fertile woman, hence women’s body can be easily put under control. In my paper | wish to discuss
the program of Gabor Doros. | will explore the operation of both the Hungarian Association against Women'’s

Trafficking, led by Doros, and the so-called Magdolna-homes.

Keywords: eugenics; women’s body; prostitute



Tanulmanyomban a szdzadforduldn és a két vilaghdboru kozott miikods Magyar Egyesilet a Leanykeres-
kedelem Ellen (MELE) tevékenységén keresztll arra kivanok rdmutatni, hogy az emberi test koré hogyan épul
fel egy stabil alapokon nyugvo, profi tdmogatoi haldzatot élvezd szocidlis intézmény. Ennek az intézménynek és
az ezt 6vez6 diskurzusnak a szoros olvasata tovabbgondolasra késztetheti az Olvasét az eugenikat illetéen. Az
eugenika ebben a kontextusban tobb lesz, mint a faji megkulonboztetés és kizaras eszkodze: inkabb a tomegekre

iranyuld, az egész tarsadalom felé komoly elvarasokkal jelentkezd ideoldgiaként olvashato.

Természetesen a MELE és a koré épuld intézményhald a nemzet egészségét megcélzd szerepén és a né-
idedl kozvetitésén tul egyéb, progressziv szerepet is betodltott. Az elsé vilaghabordban, illetve annak eredménye-
képpen felfordult vilag ,labra allitasat” tlzte ki célul, részt vallalt a munkavédelemben vagy az dldozatsegités-
ben. A dolgozatnak nem célja a patronazsmunka szocidlis szerepének és a kilonféle szocialis intézményekben
dolgozdk kemény munkdjanak vizsgalata, helyette a névédelem, lanykereskedelem, hazassaggondozas, csa-
ladvédelem korabeli intézményalakitéi diskurzusait elemzi, és az egyes gyakorlatok mogott meghtizodo ideo-

l6giai alap értékelését végzi el.

Tisztaban vagyok azzal, hogy az eugenikai iranyelvek dsszeolvasasa egy intézmény mikodésével és dis-
kurzuspolitikdjaval helyenként hianyérzetet hagyhat maga utan, és hogy mélyrehatébb, alaposabb vizsgalatra
szorulna a jotékonysagi intézmény torténeti dimenzidja. S6t egy kdvetkezd, alaposabb elemzésben elkeriilhe-
tetlen lesz a Magyarorszagon megtaldlhato szocidlis intézmények tobb szempontbdl torténd tarsadalomtor-
téneti kutatdsa is. Elemzésem azonban vallalja ezt az egyoldalUsagot, mivel nem monografikus céllal irédott,
sokkal inkabb egy kisérlet, amely megprébal egymas mellé allitani egy diskurzust és egy ezzel 6sszefliggd in-
tézményépité gyakorlatot a sokféle, egymas mellett [étez8 és nemegyszer egymasnak feszil6 diskurzusok és

gyakorlatok kozul.

A szazadforduldn a dél- és kelet-kozép-eurdpai eugenikai intézmények! sajatos varidnsokat jelentettek a
nagy eugenikai iskoldkon belil, hisz olyan programokat hirdettek, és olyan problémadkat neveztek meg, ,ame-
lyek a helyi értelmiségi és tarsadalmi kondiciékbdl fakadtak” (Turda—Weindling 2007: 8). Ennélfogva az euge-
nika — tul azon, hogy alapjaiban magdban hordozta a galtoni elveket — nem 6nallé ideoldgiaként jelentkezett,

hanem sokkal inkdbb mas ideoldgidk szolgdlataba allitott tarsadalomelméletként, iranyzatként.

Magyarorszagon az eugenika kezdettél fogva egy olyan konkrét stratégianak tlint, amelynek alkalmazasa-
val, illetve az orvostudomany és a technoldgia segitségével a magyar nemzet bioldgiai potencialja megerdsod-

hetett (Turda 2014), tehat a faj képességei, galtoni értelemben, a legelénydsebb mddon fejleszthetékké valtak.

1 Az eugenika, amely Francis Galton iskolaalapité meghatédrozasa szerint , egy faj velesziletett képességeinek feljavitasat célozza meg,
illetve azok legelényosebb fejlesztésére torekszik” (Galton 1909: 35), mar a 19-20. szazad forduldjan nagy érdeklédésnek
orvendett Eurépaban, 1905-ben Németorszaghban, 1907-ben Britannidaban, majd 1913-ban Pragaban és Bécsben, 1914-ben
pedig Budapesten jottek Iétre eugenikai tarsasagok (Turda—Weindling 2007: 2). Magyarorszagon a szazadforduldn térténtek
fontos |épések az eugenika nemzeti recepciojat illetéen. Teleki Pal 1904-ben kozolt Tarsadalomtudomany biolégiai alapon
cimU irasa a faji higiénidra alapozo politikai programok tamogatdsat kérte, Hoffmann Géza 1921-ben publikalt tanulmanya, a
Eugenics in the Central Empires since 1914 alapszovegként vonult be a nemzetkozi eugenikakutatdsba. 1911-ben zajlott egy
nagyszabasu vita is, az ,,eugenika-vita” az eugenika tudomanyos adaptaciojardl és popularissa tételérdl (vo. Turda 2006). De
ugyanilyen jelent8s Apathy Istvan, Madzsar Jozsef, Dienes Lajos, Fulop Zsigmond, Barsony Janos és Lenhossék Mihaly, valamint
Méhely Lajos korai szazadfordulos, illetve vilaghdboru utani munkaja is, hiszen mindegyikik fontos eugenikai programokat
hirdetett meg. (Az eugenika magyarorszagi fogadtatasardl és népszerliségérdl lasd Turda 2014.)



Az eugenikusok szamdra ez a tudds a nemzet mindségbeli javuldsat szolgalta, igy azt szocidlis értelemben és a
nemzet egészét tekintve is hasznosnak itélték. A haboru alatt és utdn azonban ez az irdnyzat fajvédelmi felhan-
got kapott, és a nemzet, a faj tulélését szolgdld diskurzus felé terelte az eugenikai szolamokat. A haboru uténi
valtozasok, veszteségek s politikai atalakuldsok miatt az eugenika termékeny talajra lelt a magyar tarsadalom-
ban. Marius Turda (2014) szerint a magyarorszagi eugenika valdjaban csak az elsé vilaghabord utan valt jobbol-
dali, nemzeti elkotelezettséglivé. Ez Eurdpa-szerte jellemzd volt, hiszen a 30-as évek végén, illetve a 40-es évek
elején a pozitiv bioldgiai potencial névelésével vald foglalatoskodds un. restriktiv eugenikava atalakult, azaz az
eugenikusok az dllando, a nemzetet fenyegetd veszély problémajat jartak kordl, s a nemkivanatos elemek kiza-
rasan és eltorlésén dolgoztak. Az adta ennek a régiénak a specialis eugenika-olvasatat, hogy a haboru utan ezek
a szervezetek Ujonnan alakulé nemzetdllamaik miatt aggodalmaskodtak, egy ,homogén nemzeti kdzdsség”
Ugyén dolgoztak, és szinte mindannyian osztoztak azon az elven, hogy ,,az dllamnak nemzetallamnak kell lennie,
amelyben az etnikai tobbség jelentette a nemzetet” (Turda—Weindling 2007:7). Az eugenikai mozgalmak moza-
ikjabdl kirajzol6do sokszind, politikai rasszizmusok ugyanakkor egy modern nemzetallami modell alapkoéveiként
szolgdltak. A hdboru alatt és utdn az eugenikdval kapcsolatos intézmények szdma megsokszorozddott Eurdpa-

szerte, az eugenikai és a szocidlhigiéniai torekvések pedig jelentds tdmogatasokban részesiltek.

,,...VESZESEN CSOKKEN A REGI VAGASU MAGYAR NOK SZAMA”?

Az eugenikai mozgalmak kdzegészségligyi, szocidlhigiéniai terepen, illetve a megel8z6 orvoslas teriiletén
nyertek nagyobb publicitast, mivel szovivdi leginkabb az orvosok korébdl kertltek ki; legfébb céljai pedig a csa-
ladvédelem, a csecsemd- és n6védelem, valamint a nemi betegségek és mds Un. tarsadalmi betegségek leklz-
dése voltak. Az eugenikai diskurzus hatdsara jottek létre a Nemzetvédd Szovetség a Nemibajok Ellen, a Magyar
Fajegészségtani és Népesedéspolitikai Tarsasag mind az elsd vildghaboru idején. A két vildghaboru kdzott élte
viragkorat a Csaladvédelmi Szovetség,® illetve a Tarsadalomegészségligyi Muzeum és Intézet is, amely vizualis

anyagai révén megmutatta az embereknek a helyes, egészséges, ,tiszta nemzethez” vezetd utat.

Az eugenika az orvosilag kontrollalt biohatalom* szlikségességét hirdette, és az allamot tette meg a nem-
zet egészségének Grzévédsjévé. Ez utdbbinak legfébb jellemz&je, hogy téargyava a kollektiv test valik, valamint
az, hogy mikodését nem annyira a fegyelmezd, biinteté mechanizmusok biztositjak, mintsem a politikai, hatal-
mi kategoridva valo népesség, és az annak épségéért, egészségéért folyd erdteljes harcok és dvintézkedések.
E folyamatban pedig a népesség egészségét elbrelatd és arrdl gondoskodd orvosok vélnak a legfébb hatalmi

szerepl&kké.

Mindezdltal az eugenika problematikdja szervesen kapcsoldodott a szexualitdséhoz. Nem véletlentl, hi-

2 Doros 1940: 17.
3 Korabeli hiradé a Csaladvédelmi Szévetség hazassagi tandcsadd intézetérdl: http://filmhiradokonline.hu/watch.php?id=3116

4 A biohatalom megjelenését Foucault a 18. szazadhoz koti. A 18. szazadtdl, Foucault szerint, nem csupan a betegségekre, azok meg-
el6zésére és gyogyitdsara koncentralt az orvostudomany, hanem a szexualis viselkedésmddokra, a szexudlis devianciakra is. A
19. szazad masodik felétél pedig — Foucault kifejezését hasznalva — a nemiség technoldgidjanak két legfontosabb ujitasa jelent
meg: a perverziok és az eugenetika. Foucault az orosz orvos, Heinrich Kaan 1844-ben megjelent Psychopathia sexualis cim(
konyvét jelzésértéklinek tartja a ,nemiséggel foglalkozo orvostudomany, a »szexudl-orthopédia«” és a faj egészsége proble-
matikak tudomdnyos felfedezése szempontjabdl. Ekkor keriil ,a nemiség hirtelen a faj patoldgia-tékéjének” a kbzéppontjaba
(Foucault 1996: 122).



szen a szexualitds mindig is a fegyelmezés célpontjanak bizonyult a modern tarsadalomban®: kozvetlen kapcso-
lata a termékenységgel vagy a vérrel kézenfekvé asszociaciok sorozatat indithatta el, mint vérbaj, vércsoport,
forrévérilség, vérfertézés. Az eugenika pedig, amely a faj feljavitasat célozta meg, els6sorban a reprodukcié

szabalyozadsan keresztil kivanta ezt megtenni (Gillette 2007: 2).

Bar faji szempontbdl f6ként a zsiddk, szexualis szempontbdl pedig a prostitudltak jelentették a félelme-
tes és fenyegetd elemeket a magyar nemzet szamara, ez a séma nem volt ennyire egyszer(i.> Mint ahogy a faji
normalizadciénal sem csak a zsiddkat érintették az eugenikai gyokerl rendszabalyok, a szexudlis élet eugenikai

mederbe terelése sem csak a prostitlcié Utjara tévedt néket érintette, hanem sokak szdmdra jelentett terhet.

A 19. szazadtdl kezdve a kozgondolkodas egyik igen problémas kategdridja a né volt. A 19. szazadi nemze-
ti paradigmakban valé gondolkodas még fontosabb szerepet tulajdonitott a csalddnak, mint eddig: a csaldd az
allam és a tarsadalom tukorképe volt, illetve a nét tette meg a nemzeti hagyomanyok 6rzéjének és az allampol-
garok tisztasagaért felel6snek (vo. Mosse 1985). Az eugenikailag vulnerabilis populacio (akik jelen allapotukban
diszgenikusak, de segitséggel, rasegitéssel a nemzet épité tagjai lehettek), egyik legfébb csoportjat a nék jelen-
tették: az anyak, a prostitudltak, a feministdk, a lednygyerekek, az utazok, a falusi lanyok, a kiskoruként munkat
vallalok, a cselédek, a gyari munkasok, a kivandorlok, a betegek (az 6rokolt szellemi betegek, testi fogyatékosok,
orokolt szervi betegségekben szenveddk, fert6z6 betegségekben szenveddk, a nemi betegek), a blinozék, a

hazassagot kotni nem akardk, az életunt nék stb.

A n6 elsdsorban reprodukcios képességei révén valt f6 alanyava a kozbeszédnek. Amint azt Nira Yuval-
Davis is kifejti Nem és nemzet cim( munkdjdban, a nék kettés mindségben tartoznak nemzeti és etnikai ko-
z0sséglkhoz: , Egyfeldl a férfiakhoz hasonldan 6k is a kézésséqg tagjai, mdsfeldl mindig vannak meghatdrozott
rendszabdlyok és elbirdsok, amelyek a nékre néi mivoltuk miatt vonatkoznak” (Yuval-Davis 2005: 51). A n6k
tehat a nemzet bioldgiai Ujratermeldi. A ndi test reprodukcidjdhoz kapcsolddd eugenikai beszédmaodban a nék
a nemzet egészséges testéért és az egészséges utddreprodukcidért valnak felel6sekké. Az eugenikai diskurzus a
nemzeti népesség minéségére helyezi a hangsulyt. A nékre ezekben a diskurzusokban egyfajta kettés terhet ré-
nak: mivel ket tekintik a kozosség identitdsa és tisztasdga hordozdinak, 6k szimbolizdljak a kozosség szellemét,
de ugyand6k képesek a ,,massag” jeleit is magukon hordozni, aminek folytan altaldban nincs helyik a dontésho-

zatalban, a politikdban, s6t, esetenként a gonosszal szdvetkezd pusztitokként jelennek meg.

A magyar eugenikusok elsé vildghaboru utani irdsaiban (Benedek Laszlo, Balas Karoly, Totis Béla, a ha-
boru utan is aktivan dolgozé Hoffmann Géza, Méhely Lajos és még sok mas szerz6 szovegeiben) szép szammal

taldlunk a né szerepére, a tiszta nemiségre, valamint a hazassag kontrolljara vonatkozo definicidkat.

Meéhely Lajos bioldgus, kordnak emblematikus alakja részletesen kifejti Vér, faj, nemzet cim(d munkaja-
ban (1933), hogy melyek azok az eugenikai teend&k, amelyekkel a haboru utani Magyarorszagnak szembe kell
néznie: a vér szerint nem megfelel6 hdzassagok megakadalyozasa, az élettanilag helyes hazassagok szentesi-

tése, a kotelezd vizsgdlat a hazasuldknal. Doros Gabor’, ezekre az eugenikai teendékre némiképp rahangolod-

5 Lasd példaul: Foucault (1996).
6 Ezzel kapcsolatban lasd még Szegedi (2015).

7 Doros Gabor (1892—-1980) magyar b&rgyogyasz, a nemi betegségek szakembere. A Szent Janos Kérhazban, a Nékam Klinikan



va, 1940-ben ekként fogalmazza meg a né és a tdrsadalom viszonyat, ravilagitva ugyanakkor a tdrsadalomban
fellépd poszthdborus problémakra: ,Emancipdcid, feminizmus, a nék egyenjogusitdsa, néi munkavdllalds és
egyéb mozgalmak, illetve tdrsadalmi dtalakuldsok sok igazsdgos és hasznos eredményt hoztak. De magukkal
hoztdk sulyos tehertételként a nék erkélcsromldsdt is. Barmilyen is volt valaha a zaboldtlan magyar férfi és a
hozzdja ziill6tt hdzassagon kiviili néi kaszt erkélcse, a magyar né dtlaga, a magyar anya mindig szent maradt
és hdzassdga, csalddja, gyermekei tdmasza és érzéje volt. Sajnos manapsdg, kiilénésen vdrosainkban vészesen
cs6kken a régi vdgdsu magyar nék szama. Szomoru tapasztalatok vannak a ldnyok szeplétlenségének és a
hdzasélet tisztasdgdnak hidnydrdl. Ezzel eqgyidejiileg a vdrosi férfiaknak amugy is csékkend hdzasoddsi kedvét
katasztrofdlisan kezdi befolydsolni a nék tisztasdgdba vetett hit megrendiilése. Azt Iatjuk, hogy az éndllé néi
keresettel gyakran egylitt jdr az a ferde felfogds, hogy a né, aki kenyerét maga keresi, szexudlis életét is tetszése
szerint szabhatja meg. A n6i munka nagy részben gazdasdgi kérdés, amelynek taglaldsa messzire vezetne, de

lényegében mégis erkélcsi probléma marad” (Doros 1940: 16).

Doros Gabor 1940-ben megjelent Hdzassdggondozds. Az eugénia jdrhato utjai... cim( tanulmanya azért
is fontos, mert Uj gyakorlatokat vezet be: a hazassag el6tti orvosi vizsgat, a hazassag el6tti tandcsadast, illetve
a hazasgondozast. Az eugenikai fajjavitas céljabodl tartja mindezeket szlikségesnek: egyrészt politikai szempont-
bol (sziletésszam-csokkenés, megfogyatkozott nemzet), masrészt ,erkolcsi” okok miatt, a megvaltozott nemi
szerepek, Uj néi attitlidok visszaszoritasa érdekében, tovabba azért is, mert a hazassag, a csalad kontrollalhato

egység, a kontrollnak ennélfogva Iétjogosultsaga van (a hazassaggondozasrol lasd: Szegedi 2012).

A n6k és férfiak kapcsolatardl, a néi feladatokrdél az alabbiakat mondja: ,A nének élettanilag, anyai mi-
voltandl fogva az a feladata, hogy a hdzassdg eszméjének legszilardabb védelmezdje és lelki kbzpontja legyen.
Arra hivatott, hogy a szexudlisan zaboldtlanabb férfit a hdzassdg tiszta rendjébe bevonja és a férfitél gyerme-
keket hozva a vildgra, azt 6rékre magdhoz és gyermekeihez flizze” (Doros 1940: 17). ... ,Férfiak és nék verse-
nyeznek ebben a nemzet- és csalddgyilkos felfogdsban, de valahogy ugy véljiik, hogy itt mégis a nék oldaldn
van a nagyobb felel6sség. Nemcsak azért f& hibdsak a nék a sziiletéscsékkenés vészes terjedésében, mert Isten
dltal beléjiik oltott életfeladatuk a gyermekek kihorddsa, vildgra hozdsa és felnevelése, hanem azért is, mert
a hdzasélet érzelmi vonaldn 6k lehetnének azok, akik a férfit — ha esetleg ellenkezne is — igen kénnyen tudnadk
a gyermekakards irdnydban befolydsolni.” (Doros i.m. 36). Doros megkdzelitésében is a n§ a biopolitika esz-
kozévé valik: nem a sajat teste folott dontd individuadlis 1ény, azaz szdmon kérhetd és felelGsségre vonhatd az
allam(nemzet) részérdl a szlletésszam- gyarapitasban betoltott krucidlis szerepébdl fakaddan. A néi idegrend-
szer, a testfelépités ebben a diskurzusban csupan az anyai, gondozdi szerepekre rendelte a néket, hisz ,,az orvo-
sok a néket reprodukcids rendszeriik termékeinek és foglyainak tartottdk” (Smith-Rosenberg—Rosenberg 1973:
335). Az orvostudomany igy tudta ,,a medicina befolydsdnak eszkdzeivé tenni” az anydkat, és gyarmatositani a
csaladot (Lasch 1982: 135), s a csalad igy valt egyre nyitottabbd az orvosi felligyelet és irdnyitds szdmara, a né
pedig a hdzassag alapkoveként, a hazassdg, mint kontrolldlhaté és kontrolldlandd intézmény Gsszetartdjaként
jelentkezik a diskurzusban. Minden, ami ezen intézményen kivil tortént, mint a torvénytelenil szlletett gyere-

kek, a valds vagy a prostitucid, a fajnemesités Utjaba allt.

dolgozott, majd 1927-ben az OTI Pestujhelyi Kérhazanak bérgyogyasz féorvosava nevezték ki, 1945 utan pedig a Bér- és
Nemibeteggondozo Intézet szakféorvosa. A csaladvédelem, a nemzettest bioldgidja, hazassaggondozas témaban szamos
publikacioja jelent meg.



INTEZMENYALAPITAS — A MAGYAR EGYESULET A LEANYKERESKEDES ELLEN LETREHOZASA

Doros hazassaggondozasrdl irott tanulmanyaban a két vildghaboru kozotti eugenikai diskurzus egyik tipi-
kus szovegét vélhetjik felfedezni. Mindaz pedig, amit Doros a hazassdggondozasrdl irt tanulmanyaban a nérél
és a hazassagrol hirdet, egy komplex intézményrendszerben vélik valdsaggd, és ez nem mds, mint a MELE (talan

nem véletlen, hogy maga Doros ennek az egyesiletnek is egyik oszlopos tagja volt).®

A MELE létrejottét 1905-ben inditvanyoztdk, de végil csak 1909-ben hoztdk létre Budapesten. Titkdra
Latinovits Réza volt. Az elnoki tisztséget az elsd években gréf Tisza Istvan miniszterelndk és Prohdszka Ottokar,
székesfehérvari plspok toltotték be. Mindkét vezetd személye figyelemre méltd, hiszen Tisza ellentmondasos
politikai figura volt a maga kordban, Prohaszka pedig a magyar keresztényszocializmus képvisel§je, aki antisze-
mita elveir6l mar ekkoriban hires volt. Feltételezhetd, hogy altaluk mds-mas tékéhez, halézatokhoz probaltak
hozzaférni a szervezet tényleges mikodtetdi: a keresztény szervezetekhez, illetve az allam hatdskorébe tartozé
intézményekhez a renddrségtél a gyamhivatalokig és a korhazakig. (A MELE valahanyszor az dllam engedélyét
kérte a sérllékeny csoportok kovetésére, szegregaldsara, vallatdsara, gyodgyitdsara, rendszerint meg is kapta

azt.)

Azintézmény kozérdekd jellegét illusztris vezet&sége révén csak fokozni tudta, akik a tomegekhez intézett
felhivasukban a kovetkez§ Pet6fi-idézetet valasztottak mottéul: ,Lemossuk a gyaldzatot”. A Petéfi-idézettel a
MELE megalakuldsanak létjogosultsagat akartdk aldtamasztani: a magyar lanyokhoz, a magyar n6khoz tarsitott
negativ konnotdcidkat (hangdrak, prostitudltak) hivatatott eltdrolni a mélyen rejlé problémak felismerésével és
megoldasaval. ,Az Egyesiilet ebben a felhivdsban ismertette munkaprogrammjat, céljait, melyekben nemcsak
jogi dlldspontra helyezkedett, nemcsak a védtelen né kijdtszdsdt kivdnta megakaddlyozni, de kereste a baj leg-
mélyebb gydkereit is. A talajtveszitett tarsadalom majdnem az erkélcsi hanyatlds mélységébe zuhant mdr, s ez

nem bukdst, de pusztuldst jelentett.” (Mdk 1935: 55)

Prohaszka Ottokdr a nyilvdnossag el6tt is dsszekapcsolja a szervezet |étrejottének gyakorlati céljait az
eugenikai programmal — az 6 szdvegében a szervezet nem mint szocidlis intézmény, sokkal inkdbb mint egy
nemzeti érdekeket, sét, faji tisztasagot elGallitd gépezet tlnik fel: ,A nemzet élete, a faj tisztasdga, a jog is, épp
olyan redlis érték, mint a fold, a haza” — mondta az 1913-ban tartott kozgy(lésen (idézi: Mok 1935: 61). Bar
Prohdszka Ottokar felszélaldsa egyértelmien dsszekapcsolja a nacionalista érdekeket és az egyesiilet szocialis
jellegét, az Ugyet — szinte érthetetlen mdédon — olyan zsidd vallalkozdk is tAmogattdk az induldsnal, mint Lanczy
Led, Guttmann Vilmos, és az Egészségligyi Lapok szerkesztdje, dr. Weisz Emil is ingyen helyet adott az Ggy nép-

szerdsitésére.

A MELE-t tAmogatd és a munkaban aktivan részt vevé asszonyok, akdrcsak a MELE tevékenységét financi-
alisan tdmogatok, tobbnyire a fels6bb tarsadalmi csoportok jotékonykodd asszonyai, a nemzet nagy mecénasai
voltak: Latinovits Réza, az egyestilet f&titkara vagy grof Vay Abrahdmné és grof Almassy Dénesné. Ugyanigy ki-
emelendd Dessewffy Emma alakja is, aki fiatalkora 6ta részt vett mindenféle jétékonysagi akcidkban, a Lorantffy

Zsuzsanna Egyesilet fétitkara volt, valamint alapitd tagja egy munkakeresé nék otthondnak, bortonmisszidt

8 A MELE tevékenységét a 25. évfordulojuk alkalmabadl kiadott, Doros altal szerkesztett (1935) Kiizdelem a lednykereskedés és a prosti-
tucio ellen cimd jubileumi kotetben talalhaté tanulmanyok, dokumentumok, visszaemlékezések alapjan értékelem.



végzett, gyermekmenhelyek |étrehozasaban tevékenykedett és a Gyermekvéd§ Liga alapitdja volt (Sarai-Szabd
2010: 211). Ennek az asszonyi koszorunak egy masik érdekes személyisége Perczelné Kozma Fléra unitarius
néiro, koranak haladd gondolkodd értelmiségi figurdja, aki a ,,szelid fegyverd, meggondolt feminizmust” tdmo-
gatta, (Perczelné Kozma 1916: 14—-17) azéltal, hogy a kereszténységet és a radikdlis némozgalmakat 6sszekap-

csolhaténak vélte.

A MELE — a magdnadomadnyokon felll — tulnyomadrészt kdzpénzekbdl gazdalkodd, illetve dllami intézmé-
nyekkel — az igazsaglgyi, az egészséglgyi, a kdzlekedésligyi minisztériumokkal, illetve a valldsos néi szerveze-
tekkel, mint példaul a Katolikus Haziasszonyok Orszagos Szovetségével és a Magyar Protestans N6k Orszagos
Szbvetségével —egylttm(ikddd szocidlis intézmény volt. A szervezet tehat egy tipikus szazadfordulds patrondzs-
egyesulet volt,® amely ,anyai keretben” (Pet§ 2003: 66) fogalmazta meg a céljat, (hangsulyt fektetett a nék
anyai szerepére), am a kis létszamu jétékonysagi egyletektdl eltéréen, bonyolult strukturaval rendelkezett, sza-
mos kisebb szervezetet toémoritett magdba, nagyon sok 6nkéntest mozgatott, és allami tdmogatast élvezett. Az
elsé vildghaboru utdn pedig erre az ,anyai keretre” rdépilt egy hangsulyos ,nemzeti keret”, a patrondzsmunka
pedig ezaltal politikai szinezetet kapott. Ide kapcsolhatd Susan Zimmermannak (1999) a szazadforduld néi szer-
vezeteirél sz6lé tanulmanya, amelyben az integracionista, tobbnyire a hierarchikus tarsadalmi strukturaban
gondolkodd némozgalmi tabor és a polgari némozgalom radikdlis szarnyanak, az individualista modernistak
taboranak mikodését értelmezi, illetve ennek a két tdbornak a szexualitdshoz, néi szerepekhez vald viszo-
nyanak alaktanat rajzolja meg. Zimmermann szerint az el6bbi, vagyis az integracionista, jorészt jétékonysagi
néegyesiletek a hazassag intézményének fenntartasaban munkalkodtak és a patronazs, ,illetve erkolcsi gon-
dozds egyebek kozott egyértelmien arra irdanyult, hogy az alsobb rétegek lanyait és asszonyait ravegye: a ma-
sik nemhez f(iz6d6 viszonyukat igazitsak bizonyos, az integracionistak szamara is elfogadhatd szigord mordlis
normakhoz és formakhoz. Mindekdzben magardl a szexualitasrdl legtobbszor csak utaldasok formajaban esett
szd” (1999: 52). A menhelyek is azt a célt szolgaltdk, hogy kimenekitsék a bizonytalan életformaba menekilt
lanyokat az erkolcsi veszélyekkel terhelt zondkbol, amit a bérlakdsok, az idegenbe utazas vagy a prostitucié
jelenhetett: ,,Hogy minél tobb nét sikertljon atmenekiteni a hagyomanyos modon értelmezett tisztességes
asszonyi létbe.” (Zimmermann 1999: 52). Az integracionista ndi szervezetek allami tdmogatast élveztek az elsd
vildghaborud utan, amint azt Acsady Judit kiemeli a haboru utani két nagyobb néi szervezet, a Magyar Asszo-
nyok Nemzeti Szovetségének (MANSZ) és a Feministak Egyeslletének tevékenységét elemezve. (Acsady 2011).
Ahogy a MANSZ a kormany, a hatalom egyik szocsovévé tudott valni, ugy a MELE megalakuldsa korili diskurzus

és intézményi strukura is hasonlo elvarast sugallt.

Az egyesllet |étrejotte tobbek kozott Osszefliggott az 1909-es Uj budapesti prostiticids rendelet életbe

léptetésével is, amely Osszekapcsolta, illetve lehetbvé tette a jotékonysagi nGegyletek egylttmikodését a rend-

c s

9 A patronazs definiciéjat egy szazadfordulos forrasbél emeltem ki: , A »patrondzs« (pdrtfogdsba vétel) jelenti azt a menté munkdt,
amelyet az elhagyatott, erkélcsi romlds veszélyének kitett, tdmaszra szoruld gyermekek és fiatalkoruak, valamint az erkélcsi
veszedelemben levé felnéttek oltalomba vétele céljabdl végeznek. F6 célja kettds: k6zremiikédni a partfogdsba vetteknek lelki
dtalakitasdara; mdsrészt el6késziteni a szerencsétlen elhagyottaknak (pl. a ziillésnek kitett drvdknak) és azoknak, akik elbuktak,
de felemelkedni 6hajtanak, a munkds tdrsadalomba vald dtmenetelét. Ennek a munkdnak fGismérvei: atyai, partfogd gondos-
kodds, kényodriiletes, felebardti oltalom, 6nzetlen jotékony szeretet, de egyuttal a pdrtfogdsba vetteknek dllandd, becsiiletes
munkdra szoritdsa.” (Kun—Marschalké—Rottenbiller 1911: 40)



nék néprogramjanak és népolitikdjanak kedvezett, hiszen a patrondzsszervezetek szamara lehetévé valt az un.
atmenekitési, kimenekitési akcidkat hivatalosan is kontrollalt korilmények kozott folytatni. A MELE is ebben az
integracionista intézményépitési logikdban jott Iétre, s szorgos asszonyai a renddrség és mas allami, hatalmi

intézmények egylttmikodésével megprobaltak a fejlket prostitlciora ado lanyokat letériteni Utjukrol.

Létezett tehdt egy némozgalmi hattere és motivacioja a MELE |étrejottének, volt egy belllrdl szervezé-
dé patrondzsgyakorlat, amely taldlkozott az elsé vildghdboriban megszilet6, majd utdna kibontakozd nemze-
ti érdekeket mozgatd intézményszervezési logikaval. igy tortént, hogy a MELE mint a szazadforduld komplex
jotékonysagi és patrondzsintézménye, a haboru utdn nemzeti keretben értelmezi tovabb a segité munkat és

fokozottabban rahangolddik a magyar eugenikai gondolkodas f6bb iranyvonalaira.

Az aldbbiakban sorra veszem azokat a MELE altal bejart limindlis pontokat és tereket, ahol a tevékenysé-
glk szdmara célcsoportot jelentd néket elérhették és terelgethették. Az intézmény kezdettél fogva bekapcsold-
dott a budapesti allamrendérség erkdlcsrendészeti osztalyanak munkajaba, majd 1913-tél az Erkdlcsrendészeti
Koézponti Hatdsagéba. Kapcsolatot tartottak az Arvaszékkel, ezaltal probaltédk kézben tartani a kiskortak pros-
tituciojanak, a kiskord lanyok kilfoldi munkara szallitdsanak tgyét. A budapesti Magdolna Otthont is a MELE
hozta létre és mUikodtette. Ebbe az intézménybe, az eurdpai mintaknak megfeleléen, a ,legkdnnyebben meg-
mentheté nbanyagot” utaltdk az erkodlcsrendészeti osztalyrdl, és ,becsiiletes, munkas életre” prébaltak birni
6ket'. A Magdolna otthonok mellett egy Foglalkoztatdé MUihelyt is mikodtettek, ahol hivatasos és nem-hiva-
tasos varronéknek katonai fehérnemdk varrasaval kellett ,,rendes” keresethez jutniuk. Hasonlé alintézményik
volt a Tisztvisel6n6k Otthona, ahol a haboru utan allas és csaladi segitség nélkll maradt tisztvisel6ndket szalla-
soltak el és foglalkoztattak. A renddrségi Eletvédelmi osztaly altal Srizetbe vett, dngyilkossdgot megkisérlé nék
megmentése is a munkajuk részét képezte, akarcsak 1913-tél a ,palyaudvari misszid”, amely a palyaudvarokon
acsorgo, athaladd, leszallo, felszalld néi utazdokozonség informacidkkal vald ellatdsat, elszalldsoldsat, a betegek
kérhazba juttatasat, stb. biztositotta. Az Allami Rendérség Tolonchazaban kifejtett tevékenységiik cstcsidésza-
ka 1921-1928 kozott volt, és tobbnyire a razzidkon 6sszegydjtott, blntetésben részesilé nék kihallgatasat és
elhelyezését jelentette a Magdolna otthonba vagy vissza csalddi kornyezetiikbe. Nem csak cselédotthonokban
jelentek meg, hanem mds, a n6i munkaerd-migraciot adminisztrald szervezetnél is, igy rendszeres inspekcids
munkat végeztek a Magyar Kivandorlokat és Visszavandorldkat Védé Irodaban. A nemi betegségeket kezeld
kérhazakkal is kapcsolatot tartottak, , hogy ligyes-bajos dolgaikban eljdrjon, lelkiikre beszélni igyekezzék, s meg-

kisérelje visszavezetni a rendes polgdri életbe” (Doros 1935: 58).

Az egyesulet ugyanakkor aktiv szerepet vallalt a jogalkotdsban is: megprébalt tobb olyan programba,
torvénytervezetbe is beleavatkozni, amelyet a n6k munkdaba alldsdval kapcsolatosan hoztak. Példdul 1930-ban,
amikor a kereskedelmi miniszter kizardlag 40 év folotti nék alkalmazasat akarta bevezetni a vendéglatdiparban,
a MELE befolydsdra az alsd korhatart 24 évre mddositottdk (abban az esetben, ha a munkaadd biztositotta
afelél, hogy erkolcsileg megbizhatd alldsrol van szd).** A MELE felkérésére a kereskedelmi miniszter utasitotta a

vasUti igazgatdsagokat és hajézasi tarsasagokat, hogy kotelezé mddon figyeljék a kilfoldre utazé fiatal ledanyo-

10 A ,megmenthetd néanyag” és a ,tarsadalom becslletes tagja” kifejezések gyakran hasznalt kifejezések a MELE jubileumi koteté-
ben.

11 155.102/1930. sz. K. M. rendelet.



kat, és a ledanyok gyanus viselkedése esetén értesitsék a rendéri, illetve hatarrendéri hatésagokat.

A MELE tobb néi intézménnyel kapcsolatban allt, és tobb, nék altal frekventalt helyszinen jelen volt (pa-
lyaudvarok, rend6rség, kérhdz, cselédiroda), hogy szdmba vegye, korrigalja a problémasnak 1atszd helyzeteket.
Valdsdgos nyomozdszerepbe helyezte magdt, még a kulonféle allami intézményekbdl (foghdzbdl, javitdintéze-
tekbdl) kikerult, szabadsagolt névendékek teljes névsordval is rendelkezett, hogy ellendrizhesse, nem tértek-e
azok a prostitlcio Utjdra. Azt is elérte, hogy a Szent Istvan kozkdrhdz venerids néi osztalyat a kdzvetlen hozza-

tartozokon és a MELE missziés munkatdrsain kivil mas ne latogathassa.

A rendérf6kapitanysag a MELE-hez kildte a ,megmenthetd lanyokat” (Mdk 1935: 57), ugyanakkor a
MELE munkatarsai ,,6nkéntes inspekcids munka” keretén belll rendszerint elldtogattak az erkdlcsrendészetre,
és kikérdezték a prostituciora jelentkezéket. Az erkolcsrendészeten a prostitucidra vald bejegyeztetéshez készi-
tett jegyz6konyvet elkildték az drvaszéknek, hogy megvizsgdljak, a fiatalkoru leany erkolcsi zillésében terheli-e

a szul6t, gydmot feleldsség.

,Arenddrorvosivizsgdlat utdn a jelentkezét Egyesiiletiink inspekcids patronessze hallgatta ki, mely kihall-
gatds négyszemkézétt tortént, és itt a jelentkezérél kérddivet dllitottak ki. A patronesszek a bizalom felkeltésével
igyekeztek megdllapitani az illeté romlottsagdnak mértékét, vajjon a ziillés olyan fokdra jutott-e mdr, amikor a
vele vald foglalkozds kedvezd eredménye nem remélhetd tobbé, vagy az sikert igérhet-e még, mert ha valamely
né ziillott életmddjdtol minden figyelmeztetés, rdbeszélés, és a jovd szérnyliségeinek ismertetése ellenére sem
volt eltdntorithatd, — amennyiben 18. életévét betéltétte, ugy semmi sem dllott a misszids munkatdrsainknak
maodjdban, hogy a teljes elziilléstdl visszatartsdk. A patronesszek igyekeztek mdsfelél a kihallgatds alkalmdval
megtudni, hogy a jelentkezd elhatdrozdsdnak oka nem rejlik-e valamely Iélekkufdr kerits, csdbitd tevékenységé-
ben, vagy az illetd tudatlansdgdban, tdjékozatlansdgdban, akaratlan, esetleg rosszindulatu tudatos félreveze-
tettségében, mely esetben a keritét drtalmatlannd tenni, és az illetét végzetes lépése soha helyre nem hozhatd
kévetkezményeire vald figyelmeztetéssel segitséglink, Magdolna Otthonunk felajdnldsdval elhatdrozdsa meg-

mdsitasdra rdbirni igyekeztink.” — 6sszegzi Vallé Emil a MELE jubileumi kdtetében. (Valld 1935: 134.)

Ha azt a MELE altal készitett kimutatast nézzik meg kozelebbrél, amelyben az erkdlcsrendészeti men-
téakcidjuk eredményeit (azaz a prostitlciérodl vald lebeszélést) veszik nyilvantartasba (lasd 1. melléklet), azt
latjuk, hogy nagyon intenziven beavatkoztak az ide tévedt n6k életébe. Bar a jelentkez6k nagy részét nem
sikertlt ,megmenteni” (ezeket a javithatatlan cimke alatt gy(jtotték egybe), a MELE kozbenjarasara és kozbe-
avatkozasara sokukat hazakuldték a szlleikhez, de jogukban allt az is, hogy kitoloncoljdk ket a varosbdl, illetve

javitointézetet vagy gyamhatodsagi eljarast javasolhattak szamukra.

KIKKEL FOGLALKOZOTT A MELE?

,Az Egyesiilet feladata volt az erkélcsileg elesettek szivébdl a kitaszitottsdg fullankjat gyéngéd kézzel
kivenni, s a sebeket meggydgyitani.” (i.m. 56.) A MELE tevékenysége els6sorban azokat a sérilékeny nécsopor-
tokat célozta meg, amelyek az elsé vildghaboru uténi torékeny tarsadalmi és gazdasagi helyzetben valamelyest
a nemzet ,egészséges testét” és jo hirét csorbithattdk: ezek voltak a prostitualtak, illetve a lanykereskedelem

legérzékenyebb célcsoportja, a lanygyermekek és az arvak. Ez a szemlélet tokéletesen illeszkedett a haboru



alatt, illetve azt kdvet6en miikodd magyar eugenikai politika tevékenységéhez, amely fokozottan fékuszalt az
anyakra, csecsemdkre, gyerekekre. Céljukat ,,a né erkélcsi megvédése”-ként lattattak, ,a nét megszabaditani a
megaldzottsdg bilincseitél, és felemelni arra az erkélcsi piedesztdlra, melyre a Gonadviselés dllitotta akkor, midén
a feleség és anya hivatdsdval megdldotta” — értékelte Mok Ferencné, a MELE fétitkara a szervezet negyedév-

szazados munkdassagat. (Mok 1935: 50.)

A MELE egyik kdzponti intézménye a Magdolna otthon volt. Az otthon infrastrukturdja, a féréhelyek sza-
ma nem tette lehetévé egyszerre sok né elszallasolasat (az otthon 20—22 4ggyal rendelkezett), de a kimutatasok
intenziv mozgasrdl adnak bizonysagot: évente akar 200-250 nének is szalldst és megélhetést biztositottak (lasd
2. melléklet). A Magdolna otthon lakdi legtobb esetben az igazsagszolgaltatd hatalmi intézmények (rendérség,
tolonchaz) berkeibdl keriltek ki, de a szamadatokat olvasva meglepd, hogy ezen felil nagyon sokan onként
valasztottdk ezt az életmodot (a huszas években a bentlakok 6-7%-4t is jelentették ezek az 6nként jelentkezdk).
Az dnként jelentkez8k nagy valdszinlséggel azoknak a csoportjdt jelentették, akiknek a palyaudvari misszié

révén atutazaskor nyujtott szallast a MELE a Magdolna-otthonokban.

A Magdolna-otthon a MELE emblémajaként és az egész leanykereskedelem elleni mozgalom jelképeként
is olvashatd, hiszen ide gy(jtotték mindazokat a néket, akikrél Ugy gondoltdk, Ujragylrhatd emberanyag lehet:
,Az Otthon munkdja nem volt kénnyl. Erkélcsileq lecsuszott lednyokat a tdrsadalom hasznos tagjaivd dtformal-
ni, igen nehéz feladat volt, mely sok faradsdggal jart, s messzemend gondossdgot kévetelt. Sokszor sisiphusi
munka volt a nagyvdros mocsarvildgabdl kiemelni a lednyokat, s a tiszta életbe visszavezetni. De az Otthon ve-
zetdjének erélye, teljes hozzaértése és kivdlo szakismerete, rengeteg nehézséget leqybzott. Igazi hivatdsérzéssel
téltétte be felelGsségtelies munkakérét. Bar a védencek alacsonyabb erkélcsi adottsagukndl fogva, tébbnyire
hdlatlanok voltak, a Magdolna Otthon vezetdje hivatdsdnak magaslatdn dllva, végtelen tiirelemmel probdlt

egy-eqgy veszendd lelket megmenteni.” (Mdk 1935: 58.)

1916-ban az otthon igazgatdndje a beutalt lednyokat kerti munkdra tanitotta, s ezt a keresetet azok
felruhdzdsara forditotta. A prostitudltak képezték azonban a legveszélyesebb nécsoportot az eugenikusok sza-
mara. Doros a prostitudltakat ekként definidlja: ,Mordlis szempontbdl ugyanis prostitudlt minden olyan né,
— aki rendes és dllando foglalkozds mellett, — esetenként vagy dllanddan prostitudl. S6t a prostitudlthoz kozel
esO kategoridba sorozhatd minden feltlinGen vdltozatos nemi életet él6 né, akit ebben bdrmilyen érdek vezet.
A higiéné szempontjabol viszont a prostitudltak megitélésénél kevés fontossaggal bir, hogy anyagi ellenszolgal-
tatdst fogadnak-e el, vagy anélkiil folytatnak sdriin vdltakozd nemi életet, mert az utobbiak a nemi betegségek

terjesztése szempontjabdl nem kevésbé veszélyesek az el6bbieknél.” (Doros 1935: 28.)

Erdekes, hogy ugyanezt a definiciét taldljuk a kortars roman kollégaindl is: ,Mordlis szempontbdl prosti-

tualt minden szexudlisan promiszkuis né, aki promiszkuitdsa miatt tekintheté blnésnek.”*

A prostitudlt és a nem normativ szexualitast gyakorldé né alakja egybeolvad ezekben a definicidkban, igy

gyakorlatilag mindenki a prostitualt kategériaba kerllhet, akinél nonkonform viselkedést észlelnek. Ez nem

s s

12 A poliklinikai jarébetegrendel6k miikodésére vonatkozd Utmutatasok. 10992/1922, Altalanos Egészségiigyi Felligyel&ség, Kolozsvar
(Instructiuni pentru ambulatoarele policlinice. Ordin nr. 10992/1922 Inspectoratul General Sanitar, Cluj)



a szexualis massag, hanem egyfajta kulturdlis mdssag képzete is tarsult, a mas 6ltozkddési stilus, a tarsadalmi
térben vald masként megjelenés révén — olyan attribitumok, amelyek barmely nére rahuzhatok voltak. Ettdl
valik az ellendérz6 szerv szerepe fontossa (a rendérségé, az orvosi hatalomé, a MELE-¢), és ettél a pillanattél a
I6en jeleniti meg magat a kdzosségben, legyen az a csaldd vagy akdr a nemzet. Nem véletlen ez az egybeesés,
hiszen Doros a Romaniaban is alkalmazott eljarast tartotta kdvetendének: szerinte szlikséges az engedélyezett
prostitudltakra vonatkozd rendészeti reglementdcido megsziintetése?®®, ugyanakkor nélkilozhetetlen az 6sszes
kozveszélyes ragalyforrasként szerepl6é egyén egészségligyi reglementdldsanak megteremtése. A prostitucio
problémadja igy kozegészséglgyi kérdéssé valik. Masképp megfogalmazva, a né els@sorban a testén keresztil
valik lathatova a tdrsadalomban, s ha nem felel meg a normaknak, szigoru rendszabalyoknak vetik ala (lasd
Bokor 2013).

A MELE Pélyaudvari misszidja — az egyesulet talan legjobban megszervezett tevékenysége — pedig azt
mutatja, hogy éppen a tranzitallapotokra irdnyul az egyik legnagyobb figyelem: utazok, atutazok, fiatalok iranyi-
tdsara, rossz egészségi allapotba kerilt ndk, lelkileg instabil n6k, gazdasagi hanyatlasukba belebetegedett ndk,
Uj allast keresdk kezelésére és kedvezd irdanyba terelésére, tehat erkolcsi, anyagi, egészségi, lelki tranzitallapotok
megragaddsara. A szelekcio folyamatanak része a tranzitallapotban |évd, a tarsadalom szamara problémasnak
tekintett egyed kivalasztdsa, majd a kezelhet6/nem kezelhetd kategoridba utaldsa. Kozosségi érdekek mozgat-
tak ezeket az akciokat: a pillanatnyi dllapot megsziintetése volt a cél, az egyén biztonsagba helyezése, de eziltal
egy joval tavolabbi projekcid is m(ikodott: az életképes nemzedékek megteremtésének igénye, sziikségessége.
(Lasd errdl a kérdésrél: Weindling 2015)

Bar az eugenikat leginkabb a rasszizmussal, faji nacionalizmussal kotjik 6ssze, tobb volt ennél: az egész
tarsadalmat érint6 valtozas kdvetelményét hozta magaval, és a nék, fiatalok csoportjat ugyanigy érintette a
Lkovetni és javitani” elv, a tarsadalmi terekbdl vald kizérds és az attol vald félelem, a nemkivéanatossa valas
veszélye, mint a fajilag idegennek tartott etnikumokhoz tartozdkat. A nemzethigiéniai programok jol lattatjak,
hogy hol ér 6ssze a politikai, az altaldnos, az ideoldgiai az egyedivel, az individuumok életével, mi kdze van egy-

mashoz a hdzassagnak, a prostiticidnak, a vérvizsgalatnak és a néi munkavallaldsnak.

A MELE m{kodésébdl lathatd, hogy a nem és a faj, az eugenika elemi koncepcidi miként jelennek meg
a gyakorlatban. Az intézményeket 6vezd diskurzusok ugyanakkor nem ragadnak meg a n6k reproduktiv képes-
ségeinél és a nemzet faji homogenizacidjanal (bar a gyakorlatok szintjén ezekkel dolgoznak), ezek az intézmé-
nyek pedig definicids kritériumokként is mdkoddnek, mert kozben folyamatosan az egyén és az allam fliggdségi
viszonyara mutatnak ra. A ng, aki ezeknek az intézményeknek és diskurzusoknak az alanya, a kor eugenikai
forradalmanak emblémaja volt: a valtozas alanya és targya egyben. A lehetséges valtozas szimbdluma, de az
egyes tengelyeken vald mozgas, elmozdulas lehet&ségének is a metaforaja. A n6 ebben a beszédmddban tobb
mint né: azt az individuumot jeldli, aki az eugenikai diskurzusban megszinik, elfelejti egyéni dnmagat, és a ko-
z0sség, a nemzet aktorava valik. Hozza kell tennlink azt is, hogy a problémakért felel§ssé tett néi testek ebben

a diskurzusban és ebben a patrondzsakcidoban egy valtozatlan korforgas alanyainak tlinhetnek szamunkra, mert

13 A regelementarista politika a prostiticiot szabalyozott keretek kozé szoritja, tipikus eszkodzei a rendérségi bejegyzés, a rendszeres
orvosi ellen6rzés és a bordélyhazak mikodtetése.



ez az intézményes megoldds, amelyet az integracionista, konzervativ n6egyeslletek akcidja és a kor népolitikdja
hozott, csak a ,probléma” tlineti kezelését tette lehet6vé. A tdrsadalmi problémak, amelyek létrehoztdk azt a
helyzetet, amelyben a , kezelend6 n6k” taldltdk magukat, valtozatlanok maradtak. A MELE aktivistai az otthon-
rél elmenekilt, munkat keresd lanyokat ugyanabba a tdrsadalmi helyzetbe kildték vissza, ahonnan azok (el)

menekdltek.

Tovabbi tanulmany targya lehetne, hogy milyen szocidlpolitikdk, mely ideoldgidk és gyakorlatok, illet-
ve mely némozgalmakhoz kapcsolhatdk azok a valtozasok, amelyek ezt az egy helyben forgast kimozditjak,
megszUntetik, atalakitjak, vagy egyaltalan bekovetkezik-e ez a kés6bbi évtizedekben. Egy masik diskurzus és
az altala teremtett gyakorlat hasonlo tipusu vizsgalata taldn még inkdbb rdmutathatna az itt targyalt eugenika

természetére, miikodésére.
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1. MELLEKLET.
ERKOLCSRENDESZETI MISSZIO: KEJNOIGAZOLVANYOK KIVALTASAERT JELENTKEZO LANYOK MEGMENTESERE

IRANYULO MELE-AKCIOK 1912—1927 KOZOTT (VALLO 1935: 121)
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2. MELLEKLET.
A MAGDOLNA OTTHONOK PARTFOGOLTIAI 1912—1934 KOzOTT (VALLO 1935: 139)

Erkolcs- . , ) Egyesiletek
rendészeti Eletved,elml Tolonchdz ég!a MELE Szuléktdl A,ME,LE Onként
osztaly oszta!y ) beutalasai iroda beutalva 'korh/a'zll . jelentkezett
L beutalasai . missziojatol
beutalasai beutaltjai

1912 95 4 3 3
1913 96 6 4
1914 74 1 4 1 1 5
1915 29 5 3 1 2
1916 19 2 3 3 3
1917 13 6 5 3
1918 8 2 7 2 6 5
1919 6 4 2 2
1920 8 22 1 5 4
1921 15 4 10 2
1922 2 118 4 3 1
1923 12 210 13 1 8
1924 5 173 6 9
1925 10 152 8 15
1926 20 174 11 7
1927 6 91 9 9
1928 9 78 79 8 14
1929 8 145 10 12
1930 19 163 2 3 4
1931 17 192 1
1932 2 235 4 10
1933 258 2 1 1
1934 3 180 22 11 8

476 1251 1006 170 22 42 120




