ORKENY ANTAL INTERJUJA SZABO ILDIKOVAL (1946—2016)

SZERKESZTETTE ES SAJTO ALA RENDEZTE: SZABARI VERA?

Orkény Antal: Kérlek, meséld el szakmai élettérténetedet!

Szabd Ildiké: Nem tudom, hogy az ember szakmai életutja hol kezd6dik, de én még ahhoz a nemzedék-
hez tartozom, amelyik rendkivil késén ismerkedett meg a szocioldgia fogalmaval. Ugyanakkor teljesen nyilvan-
vald, hogy a tarsadalmi problémakkal az ember joszerével a szliletésétdél kezdve talalkozik. Szamomra el8szor az
irodalom hordozta azt a szociologikumot, amelyik a tapasztalati vildg mellett a masik szembesitési lehetfséget
jelentette a kés6bbiekben is a kutatasi problémak meghatarozasara. Példaul Kapas Dezsé (1986) A papirkosar
cimd kényve, amely az 1950-es évekr6l sz616 kis torténeteket tartalmaz és az 1980-as évek kdzepén jelent meg.
Ez a kdnyv hivta fol a figyelmemet arra, hogy a mindennapi élet 1atszélag jelentéktelen torténései is milyen
fantasztikus tudomanyos elemzési lehet6ségeket hordoznak. Tehat egyértelm(en az irodalom fel8l indultam.
Tarsadalomtorténeti, kortorténeti és élettorténeti okokat is fel tudok hozni. Aki ismeri a kutatasi tertletemet,
az tudja, mennyire foglalkoztat a megélt torténelem és a tarsadalomtorténet. Emlékszem példaul a sztleim ve-
szekedésére. Gondolom, harom éves lehettem, amikor anyukdam egyszer azt mondja, hat legaldbb az MNDSZ-
be (Magyar N6k Demokratikus Szovetsége) hadd Iépjek be! Ezekkel [a kommunistakkal] nem lehet lepaktalni!
— mondta erre apam. Es én elképedve hallgattam ezt az egész furcsa vitat. Késébb megértettem, hogy anyukdm

hamarabb felismerte azt, hogy legaldabb az MNDSZ-be be kell [épni, ha az ember nyitott akar maradni.

Magyar—orosz szakon végeztem Debrecenben 1969-ben, és hazassag révén keriltem Budapestre. Két
évig a Kovacs Laszlo nevét viseld Harmat utcai altaldanos iskoldban tanitottam Kébanyan. Ezutadn egy évig a TIT
(Tudomanyos Ismeretterjeszté Tarsulat) kdzpontjaban voltam félalldsban tudomanyos munkatars, majd az ak-
koriban megalakult Ifjusagi Lapkiadd Vallalat (ILV) Sajté- és Kozvélemény Kutatd Osztalyara kerlltem kutaténak.
Ahova én beléptem, azok az intézmények rendszerint megszlintek. Itt mégis viszonylag hosszan, talan tiz évig
dolgoztam, kutatdsaim jelentds része ehhez a kutatdohelyhez fizédik. Ez tehat nem kozalkalmazotti munkavi-
szony volt, hanem egy vallalat kutatéhelye. Létezett ekkoriban egy parhuzamos ifjusagkutato is, a KISZ KB Ifju-
sagkutatd Csoportja. Amikor ez a munkahely megszint, ez 1984-85 korill lehetett, elmentem aspiranturara az
Akadémidhoz tartozo képzési rendszerbe, ami hdrom évig tartott. Az ELTE Szocioldgiai Intézetében voltam aspi-
rans, ami azt jelentette, hogy a taldn 3000 forintos fizetésemet az Akadémiatdl kaptam, és oktatdsi és kutatasi
munkdkat végeztem. Itt készitettem el a kandidatusi értekezésemet, melyben a politikai szocializacié magyar
modelljeit prébdltam meg tarsadalomtorténetileg leirni, és a politikai szocializacié empirikus kutatdsait 6ssze-
gyljteni. Ezek részben az ILV-nél végzett sajat empirikus kutatdsaim voltak. Mindezeket beleintegraltam ebbe
a munkdba, amely Az ember dllamositdsa cimmel jelent meg, mar csak a rendszervaltds utan (Szabd 1991).
Mdsrészt hivatkoztam az elemzett korszakok, els6sorban a Rakosi- és a Kddar-korszak rendszerreprezentdcioira:

filmekre, esetenként mas dokumentumokra, példaul az Uttérd Szervezet és a KISZ kiilonb6z6 dokumentumaira.

1 A szakmatorténeti interju az OTKA dltal tdmogatott, 77566 szamu, A 20. Szazad Hangja pilot kutatds keretében készult 2010-ben.

helyett: ,A szakmatorténeti interju az OTKA altal tdmogatott, 77566 szamu, A 20. Szazad Hangja pilot kutatas keretében készilt 2010-
ben. A cikk elkészlltét az OTKA 115644 sz. kutatasa tamogatta.



Harmadrészt elméleti modelleket alkottam. A szépirodalom mellett, sét, talan el6tt, elGszeretettel hasznaltam
emlékiratokat; a legkedvesebb nem szakmai m(ifajomat az életrajzok, memoarok, dokumentumok, emlékiratok
jelentik. Ezen kivil a humort mint elemzend6 térgyat is vizsgaltam. Ennek a konyvemnek egyenesen a mottdéjat

adta egy akkoriban lejegyzett kabaré.

1988 végére készlltem el a kandidatusi értekezéssel. A témavezetém, Huszar Tibor a hazi védésen szem-
besUlt azzal, mivel is foglalkoztam. A hazi védés nagyon mély nyomokat hagyott bennem, mert a témavezetém
el6zetes indulatos reakcioi sokakat elriasztottak attdl egyrészt, hogy részt vegyenek a vitan, masrészt attél, hogy
a véleményiket nyilvdnosan megfogalmazzak. Ez az esemény irdnyitotta rd a figyelmemet arra a szdmomra
rendkiviul fontos tarsadalmi jelenségre, hogy bizonyos politikai rendszerekben, nevezetesen a demokracia-de-
ficites rendszerekben, nagymértékben sérilnek a szolidaritdsértékek, a moralis autondémia értékei, ami termé-
szetesen az altalam kutatott politikai magatartdsszocioldgidnak fontos adaléka. Meg kell azonban jegyeznem,
hogy voltak olyanok, akik a hazi védésen kialltak mellettem: mindenekelétt Te [Orkény Antal], de kivéalé oppo-
nenseim, Erds Ferenc és Gombar Csaba is a hazi védésen, a nyilvanos védésen pedig Bihari Mihaly, Papp Zsolt

és Szegedi Péter, akik igen sokra értékelték a dolgozatot.

OA: Végiil a Huszdr fémjelezte nyomds és ennek a kézhangulata dlit szemben komoly pozitiv, szakmai

véleményekkel?

SZA: A valésag ennél drnyaltabb volt, mert négyszemkdzt nagyon sokan fejezték ki a szolidaritasukat. Ez
egy gy volt akkor. Arrél volt sz, hogy ott maradok a védés utan, de ezek utdn Huszar Tibor Ugy déntott, hogy
nem. A csoport vezetje is Ugy gondolta, hogy tulléptem a megengedett hatdrokat. Azt vetette a szememre,
hogy nem ilyen szcientista mddon kellett volna ezeket a témakat kezelnem. Tehdt egy mar meglévé tanszéki
hatdrozat valt semmissé. A tanszék tdmogatta, hogy az anyagot a Péter Lang Kiadd szamara leforditsak angolra,
de amikor Huszar Tibor szembesilt azzal, hogy mir6l is szdl a dolgozatom, leallittatta a munkat, noha addigra a
felét mar leforditottak. Végil megjelent a konyv a Peter Langnal, de nem a teljes szoveg, hanem korilbeldl a
kétharmada (Szabd 1989).

Ekkor munkanélklli lettem. Akkoriban, 1990-ben, a felbomlé Tomegkommunikacios Kutaté Kézpontbdl
kivalt egy csoport, és Doxapol néven alakitottak egy kozvéleménykutatd intézetet. Hat odakeriiltem. Eletemben
nyilvanvaléan minden szempontbdl ez volt a mélypont. A mai tapasztalatok alapjan nehezen hihetd, de nagyon
sulyos egzisztencialis gondokkal kiizdottink, és személyesen sem lehetett ezt jol feldolgozni. Aztan a Doxapol
is megsz(int. Ezzel végképp munkanélkili lettem. Ekkoriban kezdtek alakulni a munkanélkiliséggel foglalkozo
tarsadalmi intézmények, az ember maga azonban nagyon nehezen tudta ezt a szerepet megtanulni. Ebben a
helyzetben érkezett a francia Annick Percheron meghivésa, hogy Mitterand elndk 6sztondijaval menjek ki egy
évre Franciaorszagba, az altala vezetett Centre national de la recherche scientifique-be (CNRS), amely a fran-
cia tarsadalomtudomany egyik kivald intézménye, ahol politikai szocioldgiai kutatdsokat végeznek. Telefonunk
sem volt, nagyon nehezen nyomozta ki a férjem, Lazar Guy munkahelyi telefonszamét. Es ugye, mivel tudta,
hogy Guy frankofén, nem is volt kilondsebb akaddlya a kommunikacionak. A sors iréniaja, hogy az egyik elsé
kérdése a férjemhez az volt, miért utasitottam el harom évvel kordbban azt a személyre sz6l6 meghivast, amit

a Kulturdlis Kapcsolatok Intézetéhez nekem kildott. A férjem, aki nyilvan ismerte nagyjabdl minden Iépésemet,



débbenten mondta, hogy lldikd semmilyen meghivast sem kapott, és nem is utasitotta volna el.

Franciaorszag, ahol sz(ik masfél évig tartdzkodtam, minden szempontbdl sokat adott. Egyrészt az egzisz-
tencidlis és karriertudat-kudarcok utdn fantasztikus volt az a szakmai elfogadas, amilyenben ott részem volt. Es
fantasztikus volt az az infrastruktura és kollegidlis milli6 is, amivel én ott taldlkoztam el6szor. Franciaorszagban

nagyon sokat irtam, nagyon sokat olvastam, nagyon sokat tanultam, részt vettem a szakmai kdzéletben.

A palyam alakuldsa szempontjabdl kiilonésen jelentds volt a kintlétem. En a politikai szocializacié fogal-
maval Ugy talalkoztam el6szor, még az 1970-es években, hogy bérmunkaban egy forditast vallaltam a Tomeg-
kommunikacios Kutatd Kézpont részére franciarél magyarra. Ez az emlitett meghivomnak, Annick Percheronnak
egy politikai szocializacioval kapcsolatos tanulmanya volt. A cikk katartikus hatdst tett rdm, mert nevet adott
annak, amivel tulajdonképpen egész életemben foglalkoztam, és ami a maganidentitdsomat és a szakmai ér-
dekl6désemet tulajdonképpen nagyon nagymértékben dsszekapcsolja. Csak éppen azt a terminust nem hasz-
naltam, amelyikkel itt taldlkoztam. A forditds sajatos aktivitasra késztetett. Beiratkoztam egy francia tanfolyam-
ra, és nagyon tudatosan palydztam meg valamilyen egyhénapos franciaorszagi 6sztondijat, hogy taldlkozhassak
Annick Percheronnal. Akkoriban mar volt néhany angol nyelvl publikdciém, amelyek a maguk madjan kisebb
belpolitikai viharokat kavartak. A negyedévi survey-ken, ezekben a 14—-30 éveseket reprezentald kutatdsokban
rendszeresen vizsgaltam akkoriban a téves ismeretek szervez6dését és a politikai rendszer sajatossagainak a
leképezését. Az IPSA (International Political Science Association) egyik szocializaciéval foglalkozd munkabizott-
saga szervezett akkoriban egy konferenciat Lengyelorszagban, ahova egy empirikus adatokon nyugvd anyaggal
mentem ki. A szoveget a KISZ KB Agitacids és Propaganda Osztdlyan kellett jévahagyatni. Bizonyos dolgokat
kihuztak bel6le, én pedig bizonyos dolgokat visszairtam. A leadott szévegben, kiléndsen a nyugati kollegdk

szamara, eléggé meghokkentd dolgok szerepeltek.

Mindezt azért mondom el, mert azt megmutatja, hogy a kvantitativ mddszertani lehetdségek is adva
voltak. Itt arra gondolok, hogy ebben a Téves ismeretek kialakuldsa az ifjusdgi kbzvéleményben cimd dolgoza-
tomban (Szabd 1979) azt a jelenséget elemeztem, hogy bizonyos ismeretkérdésekre, nevezetesen, hogy hogy
hivjak a Hazafias Népfront f6titkarat, vagy ki a miniszterelnok, egy szamottevs, empirikusan jol elkilonithetd
csoport szisztematikusan azt valaszolta, hogy Kadar Janos. Tehat Kadar Janos volt minden. Kadar Janos nem
volt ugyan miniszterelnokink, de tuddsszociolégiailag azért volt érdekes, hogy mégis annak mondtak, mert
ez a téves ismeret bizonyos értelemben helyes ismeret volt. Ez bizonyos értelemben a kdzép-eurdpai politikai
rendszerek egy rendszervaltdsokat tulél6 sajatossagat mutatta meg: azt nevezetesen, hogy Magyarorszagon
kilonb6z6 politikai korszakokban a jogi formulak szerinti hatalomgyakorlds nem esik egybe a politikai hatalmat
ténylegesen gyakorldk korének uralmaval. Ugyanebben a dolgozatomban elemeztem egy olyan kérdéssort,
amelyikben kilonb6z6 orszagokat soroltam fol, és az interjualanyoknak meg kellett mondaniuk, hogy az adott
orszag szocialista vagy nem szocialista orszag e. A véleményiket nyitott valaszokkal indokolhattdk. Taldan nem
is olyan meglepd, hogy Kinat, JugoszIlavidt, meg taldn Albdnidt nem tartottdk szocialistanak. Es miért nem tar-
tottak Kinat szocialistdnak? Mert nincs joban a Szovjetunidval. Ugyanezért nem tartottdk szocialistdnak Jugo-
szlavidt sem. Kindlkozott itt egy tudasszocioldgiai rekonstrukcids lehet8ség: eszerint a szocializmus tényleges

definiciéja nem a tulajdonviszonyokat, nem az egypartrendszert jelenti, hanem azt, hogy az orszag joban van-e



a Szovjetunidval, vagy sem. Egy masik kutatds kapcsan arra kérdeztlink ra, hogy lzraelben van-e kommunista
part. Akkoriban Izraelben éppen ketté is volt, de mert a korabeli magyar politika akkoriban éppen elhatarolé-
dott Izraeltdl, ezt a tényt felllirtak. Ezt a dedukalt tudast taldltam akkor is, amikor bizonyos térténelmi szemé-
lyiségrél kellett megmondaniuk az interjualanyoknak, hogy milyen nemzetiségliek, vagy milyen orszag allam-
polgarai voltak. Hadd aruljak el annyit, hogy Hitler nyugatnémet volt, Mozart pedig keletnémet. Mostanaban
készlok megjelentetni egy politikai anekdota gyljteményt az elmult harminc év térténeteivel. Hogy ebbdl
egyetlen egyet idézzek: az altalam vezetett kutatdsban kérdeztliink ra el6sz6r Nagy Imre személyére. Ezt olyan
moddszertani megolddssal tettlk, hogy a 20. szazad kilénboz8 torténelmi személyiségeit dbécé sorrendbe téve
megkérdeztik, hogy inkdbb rokonszenvesnek, vagy inkdbb ellenszenvesnek taldljak 8ket. Az volt a modszertani:
elképzelésem, hogy az emberek az értékelési sémakat akkor is megtanuljak, ha fogalmuk sincs arrdl, hogy ki
is volt az illetd. Ezért el6szor kérdeztik a szimpdtia és antipatia kérdéssort, és a kérdivnek egy joval hatrébb
lévd részében kérdeztik meg, hogy tudomadsa szerint ki volt, mit csindlt az illet6. Az dbécé sorrend miatt taldn
Horthyval kezd6dott a névsor és Szélasi Ferenccel végzédott. Amikor Nagy Imréhez értink, az egyik fiatal visz-
szakérdezett, hogy most a pécsi focistara gondolunk-e, avagy arra a Nagy Imrére, aki az utcajukban lakik. Ez jol
illusztralta azt, hogy akirél nem beszélnek, az bizonyos értelemben nem létezik. Tehat a torténelembdl ki lehet

radirozni eseményeket.
OA: Es mihez kezdtél, amikor visszajéttél Franciaorszdgbdl?

SZI: Akkor megint munkanélkili lettem. El kell azonban mondanom, hogy a megvédett kandidatusi érte-
kezést odaadtam a Magvetd Kiadd Gyorsuld id6 sorozatanak. Valahogy el is fogadtak, s6t meg is szerkesztették.
Mégsem jelent meg, a szerkeszt6é hatdskorén felll allé dontés miatt. A franciaorszagi tapasztalataim hatdsara
javult egy kicsit az érdekérvényesits képességem, Ugyhogy egész egyszerlien elmentem a Gyorsulé id6 szer-
keszt&ségébe, és a kész, megszerkesztett véltozatot atvittem a Tekintet Kiaddba, ahol pillanatokon belll meg
is jelentették. Franciaorszdg utdn megint munkat kellett keresnem. Amig Franciaorszdgban voltam, Magyaror-
szagon megtortént a kulturdlis t6ke Ujraelosztdsa, amibdél kimaradtam. Az idegen nyelv( kényvtarnak van egy
kisebbségi kutatdcsoportja, odamentem dolgozni. Tulajdonképpen elég jo kutatdst végeztem ott, amire érde-
kes mdédon mostanaban nagyon sokat hivatkoznak: Radé Péterrel és Molnar Evéval nagyon komplex kutatast

folytattunk a Mura-vidéki, tehat a szlovéniai magyarokrél.

Az elsé kvalitativ kutatast Erés Ferivel csinaltuk, még az ILV Sajto- és Kozvéleménykutatd Osztdlyan, Mi-
lyen a szerelem? cimmel. A masodik kizardlag kvalitativ kutatasként egy olyan anyagot emlitenék, amelyet vé-
gil nem dolgoztam fel. Abban a korszakban készllt, amikor az ELTE-n voltam aspirans, és az 6todik osztalyosok
politikai vilagképérdl szolt. Két budadrsi lakotelepi iskola teljes negyedik osztalydanak mélyinterjuit tartalmazza.
1987 kornyéke, amikor ezen a kutatdson dolgoztunk, erésen tulpolitizalt korszak volt, a sok napi valtozas ha-
tasara ugyanis naproél napra Uj témak emelédtek be a politikai kommunikacidba, és ettél megnétt az emberek
politikai kommunikécié iranti igénye és késztetése. Ugy emlékszem, hogy a gyerekek elképeszté médon benne
éltek a politikai vildagban. Ne felejtsik, hogy ekkor déltek le a kettés kommunikacids szintér elvalasztd hatarai.
Elég sokat foglalkoztam a kettds szocializacié 1ényegével, aminek felfogdsom szerint az volt a f6 sajatossaga,

hogy a szocializacio soran a gyerekek megtanultdk, mi az, amirdl lehet, és mi az, amirél nem lehet nyilvanosan



beszélni. Ugy gondolom, hogy az 1980-as évek kozepétél ezek a falak fokozatosan eroddlédtak. Amikor Az em-
ber dllamositdsa cim( munkdmat irtam, éppen emiatt gondoltam Ugy, hogy a rendszer meg fog délni, el fog
bukni, mivel kimondhatéva valt, hogy a kirdly meztelen. Ez kicsit leegyszer(sitett séma, de annyi biztos, hogy
a 80-as évek erdzids folyamatai azzal jartak, hogy tobbek kozott a gyerekek is beemelddtek a csalddi politikai

kommunikaciéba. Ezzel a témaval a Szocializdcids konfliktusok cim( kutatasban foglalkoztam.
OA: Miért alsé tagozatosokkal végeztétek a kutatdst?

SZI: Ez a legizgalmasabb a szocializdcidban: a kisgyerekek politikai vildgképe. Ezt egyrészt Annick
Percherontdl tanultam, masrészt pedig egy fantasztikus magyar kutatdasbdl, S. Molnar Edit kutatasabol, amelyet
az 1970-es évek kozepén a Magyar Radid sajat dvodajanak gyerekei kdrében végzett. Tovabbi indokom az volt,
hogy a politikai szocializacidban kiéptls fékek ebben az életkorban még nem szildardulnak meg olyan nagyon
er@sen. De szerepet jatszott az is, hogy éreztem, minden 4t van politizalva. Tehat a gyermeki vilagnak is ilyennek
kell lennie. Arra voltam kivancsi, hogy ebben a korosztélyban, amikor a gyerekek mar jol meg tudjak fogalmazni

a gondolataikat, mit jelent ez az atpolitizaltsag.

Ugyancsak az Idegennyelv(i Kényvtarhoz fliz6dik egy masik, dltalam kezdeményezett kisebbségi kuta-
tas, melyet Kérosszakdlon végeztiik a magyarorszagi romanok korében. 1946-ban sziletettem, az 1948—-49-es
tanévben Korosszakalott laktunk, ott tanitottak a szlleim. Ez egy pici falu a roman hatar kozelében. Apukam
volt az iskolaigazgatod, az iskoldval egybeépitett szolgalati lakds volt az otthonunk. Az elsé dsszefliggé emlékeim
Kordsszakdlhoz fliz6dnek. Tetszett a gondolat, hogy az ember kutatéként visszamenjen egy ilyen telepUlésre és
megnézze, ugyanott van-e az a fa az iskolaudvaron, ahol gyerekkoromban volt. Itt is készitettem interjukat. Eb-
bél a kutatasbol publikdltam is valamit. Gyula volt a kutatds masik helyszine, a témank pedig a kisvarosi fiatalok
értékorientdcidi. Erés Feri is tagja volt a kutatdcsoportnak. A vezetSje, Békés Ferenc, maga is gyulai volt, biztos
a terepismerete is szerepet jatszott abban, hogy odamentilink. Az is szamitott, hogy Gyula tényleg jél korilhata-
rolhato kisvaros. Itt a gyulai gimndziumba jard gyerekekkel készitettink magnora rogzitett interjukat. Ebbél az

anyagbdl valami toredékeset publikdltunk is (Szabd 1996).

Amikor megsz(int az Idegennyelv( Konyvtar Nemzetiségi Kutatdcsoportja, megint allast kerestem, és
valahogy az Orszagos Kdzoktatasi Intézetbe (OKI) kerlltem. Ez az Oktatadsi Minisztérium hattérintézménye volt,
ahol alkalmazott kutatasokat végeztek. Elég sokdig dolgoztam itt, kdzben pedig elkezdtem félallasban tanitani
a Kecskeméti FGiskolan. Aztan 1996-ban meghalt a férjem, Guy. A betegsége alatt fliggesztettem a kecskeméti
tanitdst, azt nyilvanvaldan nem lehetett akkor folytatni. Késébb visszahivtak, és mivel az OKl erdsen centralizalt
minisztériumi hattérintézmény volt, nekem jobban tetszett a kecskeméti fGiskolai tanitds. Tanitani mindig is na-
gyon szerettem, nagyon j6 dolog szakmai kérdésekrdl beszélni, meg az ember az exhibicionizmusat is itt tudja a
legjobban kiélni. A tanitdsaghoz sajatos viszony flizott, mert a szlleim tanitok voltak. Az egyik publikaciémban
arrol a tanitoképz6rél irtam, ahol édesanyam tanult, a Calvineumrdl, amely a holland protestans tanitoképzdk
mintajara jott létre a hdboru utan, hadidrvak részére. Edesanyam is mint hadidrva keriilt ide. A tanitéi életbe
nagyon belelattam, hiszen 1946-t6l kezd6dott a sztleimnél, amikor megszilettem, és, gondolom, amint jarni
tudtam, engem is mindig magukkal vittek az iskoldba. Mert hova is tehették volna a gyerekeket? Szamomra

teljesen természetes volt, hogy az ember il a hatsé padban. igy deriilt ki négyéves koromban, hogy tudok



olvasni. Szakmailag mindig is nagyon érdekelt, milyen magatartasi mintakat, milyen identitas kovetelményeket
kozvetit a mindenkori hatalom az ilyen rendelkezésére allé transzmisszidkkal, mint amilyen az oktatdsi rendszer
is. Mint olyan embernek, aki vidékrél kertlt a févarosba, nem volt ellenemre, hogy segitsek azoknak a sokszor
rendkivil tehetséges fiataloknak, akik tulajdonképpen a mobilitasi nehézségek miatt jutnak a tanitoképzébe, és

nem valamelyik divatos egyetemre.

Nagyon jol is éreztem itt magam, sok jo kvantitativ kutatdst végeztink. Eltokélt szandékom volt, hogy
kiépitek itt egy komoly ifjisagkutatd intézetet. A rendszervaltas utdn az ifjusagkutatas minden intézménye meg-
sz(int. A masodik vildghdboru egyik nagy politikai tapasztalata volt, milyen sok mulik a fiatalokkal kapcsolatos
politikdkon a tekintetben, hogy milyen értékeket kovetnek a fiatalok. Egyszerlen arra gondolok, hogy ezutan
lett dltaldnossa a kozoktatasban az allampolgari ismeretek, a tarsadalomismeretek oktatdsa. Ezutdn indultak
meg azok a demokratizalodasi folyamatok, amelyek az iskola belsé vilagat Ugy alakitottak at, hogy az ott tanuldk
egyfajta tapasztalati tanulds révén dallampolgari magatartasi készségeket is begyakoroljanak. Még a masodik
vildghaboru utan, annak tapasztalataira alapozva épllt ki a kdzoktatas mellett egy olyan ifjusagpolitika, amelyik

a fiatalok iskolan kivili életére fokuszalt, és tamogatta az ifjusagi kezdeményezéseket, a cseréket.

Ambicionaltam tehat, hogy legyen egy olyan kutatdhely, ahol otthon érzem magam. Nem éallitom, hogy
ez sikerllt. Ugye, a Minoritds Alapitvany is ilyen kisérlet volt, ahol kimondottan kisebbségi kérdések kutatasara
fokuszaltunk. Kecskeméten is voltak nagyon jé kutatdsok. Minden nagyon jol is ment mindaddig, amig egyszer
f6igazgatd valtds nem tortént 2000 korll, és az Uj vezets Ugy gondolta, hogy a tarsadalomtudomanyokra nincs
igazan szlkség. Ekkor egész egyszerlien eljottem onnan. De az oktatds vilaga iranti szakmai érdeklédésem to-
vabbra is megmaradt. A modern tdrsadalomban valami egészen fantasztikus szerepet jatszik az oktatds. Mindig
is nagyon érdekelt, hogy milyen identitasproblémakkal kiizdenek a kozvetitdk, a tanitdk. Ezek az identitasprob-
[émak természetesen az ilyen demokracia-deficites tarsadalmakban igazan érdekes kutatdi kérdések. Semmi
érdeklédés sincs bennem példaul azirant, milyen lehet a francia tanarok identitdsa. Az az 6 maganugyik. S6t,

még a svédeké sem nagyon érdekel.

A kecskeméti palyafutdsomnak tehat vége lett, és egy darabig, egy vagy két évig nyugdijas voltam, ugyan-
is korkedvezményesen nyugdijba mehettem. Ezutan egyrészt kiilonbdz8 kutatdsi megbizdsokat vallaltam, mas-
részt megirtam az akadémiai doktori értekezésemet, ami két évig tartott, és 20—30 év szakmai tapasztalatait
Osszegzem benne. Utana elmentem a Karolira (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem), szintén tanitoképzébe; a
felsGoktatdsi integracio révén a nagykdrosi tanitoképzé a Karoli Egyetem egyik fakultdsa lett, nagyon baratsagos
vilag volt. Ez rovid ideig tartott, mert utdna Debrecenbe hivtak, és mas tipusu lehet&ségek is adddtak. Most az
ELTE-n tanitok a Szocioldgia és Szocialpolitika Tanszéken. Aprilis—=mé&jus éta a Nevelés- és M(ivel6déstudomanyi
Doktori Program vezetGje is vagyok. Debrecenben nincs 6nallé szocioldgia doktori program, mert pillanatnyilag
én vagyok az egyedili egyetemi tandr. Nagyon szeretek a doktoranduszokkal foglalkozni. Most februarban kez-
dédott el egy hdroméves OTKA-kutatdsom, Campus-lét Debrecenben cimmel (Fényes—Szabd 2014). Az egyete-
mistak csoportszocializacids folyamatait, csoportkulturait, értékvilagat kutatjuk, egyetemistak bevondsaval. Egy

Uj szociolégus nemzedéket 1atok benndk.
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