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ABSZTRAKT

A tulél6i tanusagtételek elemzése sok évtizeden at nem jelent meg a sod torténetirdsdban. S ha még-
is, a visszaemlékezések inkdbb csak illusztraltdk az dldozatok személyes tapasztalatait a torténetirok Nagy
Elbeszéléseiben. Mindazonaltal, az elmult 20 évben, a digitdlis oral history archivumok megnyilasaval ezek
a tanusagtételek lassacskan a mérvado torténeti kutatdsok altaldnos forrdsaiva valtak. Ezzel egyid6ben a soa
emlékezetkulturdja alapjaiban valtozott meg az 1989 utani Eurdpaban. Tanulmanyom szempontjabdl a legrele-
vansabb valtozas abban mutatkozott meg, hogy a koztorténelemben immar masszivan jelen van a (kulturalis,
szocialis, torténeti) trauma koncepcidja, valamint abban, hogy digitdlis fordulat kbvetkezett be a tanusagtétel

gyljteményeihez vald hozzaférésben is.

A holokauszt-elbeszélések és mas egodokumentumok pszicholdgiai és a szocioldgiai feldolgozdsaban
kozhelynek szamit, hogy a nagy digitdlis kollekciok feldolgozdsa specialis elemzési modszereket kivan. A holo-
kauszt torténészei azonban igen ritkan alkalmazzdk ezeket. Tanulmanyom kilonbdz6 szocioldgiai technikakat
javasol a torténetirds szdmara (Ugy mint a tanusagtételek intuitiv elemzése az adatgydjtés és-tesztelés segit-
ségével, kvalitativ mddszerek, valamint kvantitativ eljardsok nagy kvalitativ forrasokon), valamint bemutatja a
torténetirok altal alkalmazott eljardsokat olyan példakon keresztil, amelyek a magyar Holokauszt torténetét

dolgozzdk fel.
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“POST-TESTIMONY”
The place of testimony in the historiography of the Shoah

ABSTRACT

The analysis of survivors’ testimonies was unable to enter history-writing for many decades after the
Shoah. If nevertheless it was, the testimonies served only as illustrations of the personal experience of victims
in the Grand Narrative of historians. However, in the past 20 years, parallel to the opening of digital oral history
archives, these testimonies became regular sources of mainstream historical research. Moreover, the memory
culture of the Shoah has fundamentally changed in the Western world after 1989. From the perspective of my
paper, the most relevant changes were a widespread appearance of the concept (cultural, social, historical) of

trauma in public history, and the digital turn in testimony collections.

It is a commonplace in psychological and sociological research on Holocaust testimonies and other ego
documents that in the case of large digital collections specific analytical methods need to be used. However,
Holocaust historians dealing with these sources have hardly applied such methods. My paper proposes
specific sociological techniques of using personal accounts in history-writing (such as the intuitive analysis of
testimonies by accumulating and testing data; qualitative approaches and quantifying the data of big qualitative
collections). It also discusses the historical usage of large testimony collections with the help of current case

studies of the Holocaust in Hungary.
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KoVAcs EVA

,POST-TESTIMONY”

A tanusagtétel helye a sod torténeti elbeszélésében

Ez azirds arrdl szél, hogy milyen lehetdségekkel és veszélyekkel jar azimmaron nagy tdmegben és digita-
lisan is hozzaférhetd személyes tanusagtételek torténettudomanyos felhasznaldsa, s mely modszerek alkalma-
sak inkdbb és melyek kevésbé e mérhetetlen forrasanyag elemzésére. A kérdés nem csupdn a sod elbeszélését
érinti, hiszen hasonldé kérdések merilhetnek fel més, 20. szazadi torténeti témaban is, hisz errél az évszadzadrol
mar temérdek ordlis forrds all rendelkezésre. Mivel azonban a legkidolgozottabb és leginkdbb reflektalt felhasz-
nalasi médszerek a holokauszt historiografidjaban alakultak ki és magam is ezeket ismerem leginkabb, e példan

fogom a felvet6dé dilemmakat bemutatni.

El6rebocsdtom, szocioldgus vagyok, nem torténész. Részt vettem ugyan néhany nemzetkozi és hazai oral
history-s kutatdsban, valéjaban nem oral history, hanem élettorténeti interjukat készitettem. Az élettorténeti
modszert tobb mint két évtizede valasztottam ki szdmos mas kvalitativ interjus technika kozul, miutan meggyd-
z6dtem arrdl, hogy a tanusagtétel elsédlegesen nem torténeti forrds, hanem jelenbeli mult-konstrukcié, még
ha az elbeszél6k a torténelembe vannak is gabalyodva. Az empirikus szocioldégus szdmara az is magatol értetd-
dé, hogy még a legviddmabb élettorténet elmesélése sem egyszer( beszédaktus, hanem ,munka” (Greenspan
2014, Shenker 2015), amely egyrészt a tudomanyos kutatasban megszokottnal kbzvetlenebb érzelmi hatasok-
kal jar, masrészt mindig meghatarozott feltételek mellett jon |étre. Az élettorténeti elbeszélés kés6bbi, szigoru
elemzése kdzben a kutatd szembesil a szoveg komplexitdsaval, az interju kereteivel, azaz az interjus helyzet
sajatossagaival, Ugymint az id6- és térbeli mozgdsokkal, a témak és az elbeszélési stilus valtakozdsaval, a torté-
netmesélés dinamikdjaval és igy tovabb, s végll, de nem utolsésorban, az 6nbemutatas hataraival, melyekben
a torténet értelmezésének hatarai is megmutatkoznak. (Itt nincs moéd arra, hogy a hangzé felvétel atirdsanak,

az atiras leforditdsdnak problémairdl is sz6 essék — de ezek sem jelentéktelenek [Matthaus 2009].)

Az interjukészité nézbpontjabdl tehat egy élettdrténeti vagy oral history interju mindig valds idejl
performansz, telitve jov6beli elvarasokkal mindkét fél — a kérdez6 és az elbeszéls — részérdl. Ezért, Ugy vélem,
komoly mdédszertani tudatossagot igényel e forrasok késébbi, a torténetirdsba valé atiltetése, dm ennek a tor-
ténészek ezidaig kevés figyelmet szenteltek. Kezdjik az interjuk keletkezésével: a soa példajanal maradva, mar
a korai, 1945-46-0s tanusagtételek, mint példaul David Boder interjui (Boder 1950), a németorszagi, lengyel,
francia Kdozponti Torténeti Bizottsagok altal dsszegyljtott személyes tanusagtételek (Jokusch 2012), vagy ép-
pen a magyar Deportaltakat Gondozo Bizottsag (DEGOB) jegyz8konyvei (Horvath 1998) gy keletkeztek, hogy
készit6iknek megvoltak a maguk motivumai, elvarasai és magyarazatai arra, hogy miért gyljtenek tomegesen

visszaemlékezéseket. Ezek a motivumok a kovetkezék lehettek:



e megemlékezés,

e tudositds a vészkorszak tragédiajaral,

e hdborus blindsok birdsag elé allitdsa,

e szembenézés fajdalmas tarsadalmi kérdésekkel és

e részvétel a politikai kiizdelmekben (Cohen 2006).

Mindezek nagyban meghataroztak a felvétel, a gy(jtés, a korai-késébbi ,hasznositds” teljes folyamatat
— mégpedig dltalaban a kérdez6k és a felhaszndldk javara. Ma mar, mikdzben ezeket az interjukat, jegyz6kdny-
veket Ujra a kezlinkbe vesszUk, vildgosan lathatd, sokszor milyen sz(k lehetett e keret az elbeszél6k szamara.
Nem mintha egyaltalan ne beszélhettek volna ,vissza”: szamos esetben a sod tulél&i Ujramesélték, javitottak, ki-
egészitették mondanddjukat. Sokan, akik a korai gyldjteményekbe is adtak interjut, feltlintek aztan 3—4 évtized
mulva a Fortunoff, a washingtoni Holocaust Museum, majd a Spielberg-féle Visual History Archive interjdalanyai
kozott (vo. Matthaus 2009). Részben, mert id6kozben professzionadlis elbeszélévé valtak szlkebb kornyezetik-
ben vagy a médidban, iskolakban, ahol oktatdsi programok keretében ismételték el a térténetliket, részben
azonban éppen a sod torténeti elbeszélése miatti elégedetlenségiiket artikulaltdk az Ujrameséléssel. E korszak

lassan lezarul: az él6 emlékez6kdzosség archivumi torténeti forrdssa alakul a ,tanusagtétel utani” korszakban.

Egy masik fordulattal is szamolnunk kell. A kilencvenes évek elején szerte a vildgon Uj paradigma jelent
meg az archivalasban. Elvben, ahogy Aleida Assmann irja, ,az archivum nem mtzeum; nem nyilt hozzdférésre és
népszertisité bemutatdsra lett kitaldlva (...) Természetesen a digitdlis archivumnak is van rendje és szabdlyzata,
de az csak az informdcid visszakeresését biztositja, egy intellektudlisan és érzelmileg hatékony bemutatdst mdr
nem. Mds szavakkal, az archivum nem a prezentdcid, hanem a prezervdcio formdja: 6sszegydijt és tdrol informad-
cidkat, de azokat nem szerkeszti, nem dllitja ki, nem dolgozza fel és nem is interpretdlja” (Assmann 2006: 262,
a szerz6 forditasa). A gyakorlatban, alaposabban tanulmanyozva a soda legnagyobb audiovizualis archivumainak
szervezeti missziojat és intézményi fejlédését, azt 1atjuk, hogy bemutatds és megbrzés, megemlékezés és pszi-
choldgiai segitségnyujtas szempontjai, a torténeti kutatdsok forrasokkal elldtdsa és egyuttal érzelmek felkeltése
a tomegoktatasban és a mivészeti projektekben éppenséggel kéz a kézben jarnak, roviden: a tanusagtételek

archivumi és muzeumi hasznélata vad keveredést mutat (Brown—Davis-Brown 1998).

A szemtanuk elcsendesedésével — tdvozasaval — és a digitdlis korszak bekdszontével tehat egy Uj historio-
grafiai hulldmra lehetiink figyelmesek a sod kutatasaban is: az elmult két évtizedben egyre hangsulyosabb sze-
repet kapnak a tanusagtételek a torténeti munkakban — részben az dldozati perspektiva el6térbe keriilésével,

részben azokban a kutatasi témakban, ahol mas forras joszerivel nem all rendelkezésre.

A trauma meghallgatdsanak, a traumatikus torténet elbeszélésének hosszu hagyomadnya van a pszicho-
terdpidban és a szocidlpszicholdgidban. A traumatikus elbeszélések korll kisebb-nagyobb vitdk is kialakultak
a nemzetkozi tudomanyos diskurzusokban irodalomtuddsok, pszichoanalitikusok, filozéfusok és torténészek
kozott. Ennek olykor az irodalomtudomannyal és a holokauszt-kutatdsokkal szemben mardan kritikus, de alapos
Osszefoglaldsdt magyarul is olvashatjuk Wulf Kansteiner Egy fogalmi tévedés szdrmazdstérténete — A kulturdlis
trauma metafordjanak kritikai eszmetérténete cimd irdsaban (Kansteiner 2004, |dsd még Gyani 2003). A torté-

nészek dltaldban kerilték a traumatikus esemény elbeszélésének elemzését és az ego-dokumentumokat — le-



valasztva az dltaluk hordozott érzelmi tartalomtdl — szinte csak az ,,objektiv” torténeti elbeszélés illusztralasara

hasznaltak.

Egy interjukat is készit6 szocioldgus mindig kildnds kivancsisdggal forgatja azokat a torténeti mdveket,
amelyek oral history forrasokat vagy mas ego-dokumentumokat haszndlnak s elemeznek, és keresi bennik
azokat az explicit vagy implicit mddszereket, amelyek a szévegben feltarulkoznak. Megdrizhets-e a torténeti
elbeszélésben a tanusagtétel torténeti és szocioldgiai, etikai és esztétikai Osszetettsége? A kdvetkez6kben olyan
torténetirdi technikdkat elemzek, amelyek nagy mennyiségl ego-dokumentumokon alapulnak. Vizsgalatom ta-
golasa a szocioldgiai néz6pontot kdveti. EI6bb az intuitiv mddszereket veszem sorra, aztan a kvalitativ, végil a
kvantitativ megkozelitéseket mutatom be egy-egy példan keresztll. Ahol lehet, a magyarorszagi soarol sz6lo
mdveket vizsgdlom meg kdzelebbrél. Miutdn azonban ezekbdl egyel6re igen kevés van, bizonyos mddszereket
mas regionalis fokuszu torténeti miveken keresztiil tudok csak bemutatni. igy van ez az elsé fejezetben targyalt

két intuitiv megkozelitéssel.
INTUITIV ELEMZESEK

LIntegralt torténelem”

Saul Friedlander kényve, a Nazi Germany and the Jews, sikeres kisérlet egy olyan Uj torténetirdi gyakorlat
meghonositasara, amelyben a tettesek szandékai és cselekedetei, a kdrnyezd tarsadalom attitlidjei és az aldoza-
tok vilaga ,integralt” elbeszélést alkot az dldozatok nézépontjanak beemelésével (Friedlander 1998). Friedlander
mdvét azért valasztottam ki, mert fordulatot hozott a sod historiografidjaban. A szerzd korabeli levelek, naplok
és fényképek szazait haszndlta fel a torténet felépitéséhez. A forrasok kivalogatasakor tekintettel volt arra, hogy
az érintett orszdgok mind megjelenjenek a dokumentumokon keresztiil, és torekedett arra is, hogy a lehetd
legarnyaltabb kép alakuljon ki a naci korszak mindennapjairél. Ahogy egy késébbi esszéjében fogalmazott: ,Az
eurdpai zsiddsdg elpusztitdsdnak térténete személyes szinten rekonstrudlhatd az dldozatok néz6pontjabdl a ta-
nuvallomdsokon, interjukon és memodrokon keresztiil, de annak is készénhetéen, hogy szokatlanul nagy szamu
napld, levél keletkezett ebben az id6szakban és a kévetkezd évtizedekben. A legklilénbézEbb orszdgokban, mint a
németek dltal megszallt vagy csak befolydsolt tertiletek, a legktilénfélébb életformat (izé, kiilbnb6z6 korcsoport-
hoz tartozo zsidok naploirdl és leveleirdl van szé. Természetesen a naplok felhaszndldsdndl is hasonld forrdskriti-
kai megkozelitést kell alkalmazni, mint mds dokumentum esetén. Ennek ellenére, (a napldk esetében) a zsiddsdg
Uldéztetésének és megsemmisitésének térténetéhez helyettesithetetlen forrdsrol van szé” (Friedlander 2007, a
szerz6 forditdsa). Friedlander el6szor kontextualizalta forrdsait, majd segitségikkel tobbszélamu-tobbszalu elbe-
szélést sz6tt. Igazan Ujszerlvé ezen tul azzal tette a konyvet, hogy a személyes dokumentumokat fényképekkel
kapcsolta dssze, s ezzel inspirdldan nyugtalanitd értelmezési teret nyitott az olvasé szdmara. A kilonboz6 forra-
sok tarsitdsa ugyanis Uj jelentéssel ruhazta fel a leirt epizédokat, és a kotet végére egy etikailag és esztétikailag
is koherens és hiteles, Uj torténeti elbeszélés johetett |étre. (Magyar példat keresve Fenyvesi Katalin Képzelt
asszimilacio? Négy zsido értelmiségi nemzedék énképe cim(, 2010-ben megjelent kdnyve juthat az esziinkbe az

integralt torténeti médszer szempontjabdl, ez a ml azonban a sod el6tti korszakokat dleli fel.)



Esettanulmany

A kovetkezé példdm Christopher Browning monografidja, a Remembering Survival. Inside a Nazi Slave-
Labor Camp (Browning 2011). Azért valasztottam ki, mert szintén kanonizald hatdsa volt a sod torténetirasara.
Friedlanderéhez hasonldan ez a mi is egyfajta Alltagsgeschichte, amelyhez a szerz6 ego-dokumentumok és
oral history interjuk szazait hasznalta fel. O azonban nem makroszinten meséli el a vészkorszak térténetét, mint
Friedlander, hanem mikrotorténetet ir. (Neki egyébként az a kutatdi-szerzGi stratégiaja, hogy egy-egy nagyobb
lélegzet( makrotorténeti irdsat mindig egy mikrotdrténeti vizsgalat valtja.) Ebben a kdnyvben a lengyel teru-
leten taldlhatd starachowicei koncentracios tabor mindennapjait rekonstrudlja 1942—-44 ko6z6tt. Ezen id&szak-
ban zsidok ezreit kényszeritették itt a nacik munkavégzésre. Browning a starachowicei esettanulmannyal a sod
historiografidjanak alapkérdéseit feszegeti. ,A modszerem”, ahogy a bevezetében irja, ,az volt, hogy elériem a
tanusdgtételek kritikus tomegét, s igy azokat aztdn egymdssal egybevetve ellendrizhessem” (Browning 2011:
10). S bar az eljaras szocioldgiailag talan vitathato (hisz ki donti el, mennyi a , kritikus toémeg”, s hogy melyik ta-
nusagtétel relevansabb, és mely perspektivabdl relevansabb az egyik, mint a masik?), Browning minden egyes
esetet olyan percizen, mély empatidval és reflexiven értelmez, ezzel néha a torténeti ,tény” rekonstrukciéjanak
hatdrait surolva, hogy végil meggy6zi az olvasot arrdl, hogy a valasztott modszertan — no persze az 6 rendki-
vili torténet-mesélési képességével — hasznalhatd. Nem retten meg példdul attdl, ha a torténet csak részlege-
sen bizonyithatd és részben spekulativ marad. (Udit6 magyar példaként kinalkoznak erre a médszerre Kévér
Gyorgynek a Biogrdfia és tdrsadalomtérténet cim( kdtetben megjelent biografiai esettanulmanyai, mindazon-

altal ezek sem foglalkoznak a soa kérdésével [Kovér 2014].)

Browning felismeri azokat a kelepcéket is, amelyekbe egy torténész vagy akar egy szocioldgus is dvat-
lanul besétdlhat a tanusagtételek hasznalata kdzben: igy példaul kulonds koriltekintéssel vizsgdlja az ,elnyo-
mott”, a ,titkos”, a ,kozosségi”, vagy éppen a ,nyilvanos” emlékezetformakat, amelyek nehezen kapcsolhatok
vissza a megélt multba. Amellett, hogy az Osszes lehetséges mddon megkisérli tényszerlien rekonstrualni a
starachowicei koncentracids tdbor mindennapi életét, rendszeresen kitér a tarsadalmi emlékezet el6bb emli-
tett metaszintjeire és az azokbodl eredé problémakra is. Esetrdl esetre lathatjuk, hogy a kilonboz6 tuléld cso-
portok miképp alkottdk meg, s aztan késébb hogyan 6rizték sajat elbeszélésvaltozatukat egy eseményrél; hogy
a nyilvdnos — mediatizalt — emlékezet hogyan szerkesztette at, tdbbnyire a vizualizacid, azaz a fotd és a film
segitségével, az adott eseményt Ugy, hogy a személyes emlékezetben 6rzott belsé képet a megemlékezés ko-
z0s klls6 képévé alakitotta; hogy az eredetileg elnyomott emlékek hogyan tortek fel egy tanusagtételben és,
utoljara, de nem utolsdsorban, hogy miképp mesélték el a szemtanuk eltitkolt emlékeiket évtizedekkel késébb.
Browning magatol értet6déen hasznalja kordbban szerzett tapasztalatait a haboru utani perekrél folytatott
kutatdsaibol, hogy megvilagitsa a tarsadalmi emlékezet dinamikajat és az dldozatok folyamatos harcat szavahi-
hetdségiik elismertetéséért. Mire a konyvet kiolvassuk, megismertik a ,taborkultira” (camp culture) univer-
zumat, a tulélésért folytatott harcot, és még olyan érzékeny témakra is vadlaszt kapunk, hogy mitél fiiggott az

ellendllds, az amidah sikere a tdborban.

Osszefoglalva: mig Friedldnder elbeszélésmaddja mindvégig a naplok, levelek és memodrok bazisara

tdmaszkodik, azaz forrdsait irott szovegként fogja fel, Browning irdsmddja a torténelmi Ujra-szinrevitelre, a



reenactment-re emlékeztet: az 6 szerepl6i naprél napra a tulélésért harcolnak 1942 és 1944 kozott — s bizo-
nyos szempontbdl mindmaig kizdenek tanusagtétellk elismeréséért is. Az irodalomtudomanybdl vett fogal-
makkal, a Friedlander altal kifejlesztett Uj torténetirads egyfajta palimpszeszt, mig Browning elbeszélésmadjat a

dokudrama fogalmaval irhatnank le.

Eddig olyan torténetirdi munkdakrdl volt szd, amelyek egyrészt nagy mennyiségl ego-dokumentumot
és tanusagtételt elemeztek intuitiv modon, masrészt rendkivili tehetségl torténészek tollabdl szilettek.? A
tudomany azonban — sajnos vagy szerencsére — nem hagyatkozhat sem az intuiciéra, sem a rendkivili tehet-
ségre: olyan eljarasokat kell kidolgozzon, amelyek megismételheték és ellenérizheték. A tanulmany kévetkezé
részében a kvalitativ és a kvantitativ elemzési mddszerek lehet&ségeit veszem szamba, s ahol magyar példakkal

is szolgalhatok, ott els6sorban azokra fogok hivatkozni.

KVALITATIV ELEMZESEK

Szocio- és pszicholingvisztikai vizsgalatok

A digitdlis archivumok szaporoddsdaval, a targyszavas, szekvencialis vagy a teljes szovegben vald on-
line keresés lehetdségének megnyilasaval ma mar a kutatok akar sajat otthonukban olvashatjak, nézhetik és
hallgathatjak a tanusagtételeket. A levéltar egyre inkdbb az online archivum képzetével tarsul. A lehet&ségek
mellett ez azonban a kordbbiaknal is er6sebben megnoveli a veszélyt, hogy az eredeti széveg- és archivumi
kornyezetbdl kiragadott idézetek torténelmi magyardzatokhoz szolgdlnak evidencidul. Ennek elkerilésére és a
tdgabb kontextusok megértésére a soa tapasztalatanak kilonb6z8 aspektusait vizsgalod szocioldgiai, pszicholo-
giai és biografiai kutatdsok tdbb mddszertani apparatust is kidolgoztak. Leggyakrabban valamilyen, akar kézi,
akar szoftver-alapu szocioldgiai, szocio- vagy pszicholingvisztikai eljarast kovetnek, a tanusagtételeket egyfajta
kvalitativ adatbdzisnak fogva fel. Ezek a mddszerek alapvetéen kilonboznek a torténészek altal hasznalt meg-
kozelitésektdl, igy aztdn torténészi alkalmazdsuk is erésen behatarolt. A kvalitativ adatelemzés el6nye, hogy
a tanusagtételeket komplett vizudlis, ordlis vagy irasos textusnak tekinti, igy kevés teret enged a személyes
dokumentumokbdl valé illusztrativ szemezgetésnek és a szeszélyes, modszertani kovetkezmények nélkul jaro

idézésnek.

llyen példaul Békés A. Vera Trauma és narrativa — A Holokauszt trauma reprezentdcidja cimd kényve,
amely személyes elbeszélések pszicholdgiai sajatossagait vizsgalja kvalitativ szovegelemzé modszerekkel abbdl
a szempontbdl, hogy a traumatikus események felidézése és elbeszélése miként valtozott az id6 muldsaval

(Békés 2012). A kutatas alapjaul szolgald 500 szoveg hdrom forrdsbdl szarmazik: a DEGOB altal 1945-46-ban

2 [rdsom nem érinti azokat a torténeti méveket, amelyek érzékenyek olyan szocioldgiai fogalmak atvételére, mint ,halézat”, ,klasz-
ter”, ,mapping”, stb. Ezek szintén gyakran alapulnak ego-dokumentumokon, nagy volumen( biografiai rekonstrukciokon,
azonban a fenti fogalmakat altaldban csupan metaforikusan hasznaljak, még azokban az esetekben is, amikor egyes elméleti
szocioldgiai alapmUveket bevezet&jukben hivatkoznak. Kivételt jelent Tim Cole, Alberto Giordano és Albert Steiner Mapping
Mobility in the Budapest Ghetto cim(i vizualizacids projektje (http://web.stanford.edu/group/spatialhistory/cgi-bin/site/viz.
php%3Fid=411), amely azonban nem szisztematikus ego-dokumentum feldolgozasbdl von le vizualizédlhatd kévetkeztetéseket
a budapesti gettordl, hanem egy olyan geografiai adatbazist hiv segitségll, amely a Csillagos hdzak projekt keretében jott étre
(lasd http://www.csillagoshazak.hu/). Cole a gettordl irt konyvében egyébként az intuitiv torténetirdi mddszert alkalmazta a
tanusagtételek feldolgozasakor, és viszonylag kevés forrassal dolgozott (Cole 2003).



készitett jegyz&konyvekbdl, az 1980-as években készilt masodik generdcids mélyinterjukbdl, valamint a 2000-
es évek elején a Kozép-Eurdpai Kutatasi és Dokumentacios Kézpont (Centropa) szdmara holokauszt-tulélékkel
készitett interjukbdl. Az elemzés szerint tobb jellegzetesség is megfigyelhetd az id6 mulasaval a sod emléke-
zetében: a tuléld egyre tobbszor jelenik meg 6ndllo, aktiv dgensként — azaz mintha a trauma feldolgozasaban
torténtek volna eredmények az elmult évtizedekben. Békés hozzateszi, hogy ez persze el6allhat Ugy is, hogy
megszUlnik a csoporttal valé azonosulas lehetésége. A kvalitativ szovegelemzés soran arra is fény derdl, hogy
az id6é muldsaval a trauma feldolgozasaban példaul az oksagi kapcsolatok egyre nagyobb hangsulyt kapnak a
tulélsi elbeszélésekben, s a torténetekbe egyre tébb magyarazat keril. Ez a meglehet8sen nagy szévegkorpu-
szon végrehajtott elemzés az interjukat képes a maguk komplexitasaban vizsgaIni — mindazonaltal elsédlegesen

pszicholdgiai kérdésfeltevése miatt eredményei nehezen applikdlhatok torténeti kutatdsokba.

Megalapozott elmélet

Az antropoldgusok mar jo ideje hasznalnak egy masik mddszert nagy mennyiségl adat, informacié osz-
szegy(jtéséhez és elemzéséhez. A megalapozott elmélet (grounded theory) olyan mddszer, amely az aprolékos
megfigyelésen és adatgy(jtésen, valamint ezen adatok részletekbe mend elemzésén alapul, és egyfajta hidat
teremt az empirikus kutatas és a modellalkotds kozott (Feischmidt 2007). Az elmélet azt feltételezi, hogy a
kutatds és az altalanositas kilonbodzé stacidiban létrejovd értelmezéseken keresztil érthet6k meg a mélyebb

tarsadalmi-torténeti 6sszefliggések.

A kutatodk az adatokat kategorizaldssal és cimkézéssel konceptuadlis keretbe illesztik és kialakitjak az elem-
zés kategoridit, az igy létrejott kategdriarendszerrel pedig elemzik a teljes adatkorpuszt. A kilénb6z6 mun-
kafolyamatok kilonb6zd kodoldsi eljarasokat kovetelnek meg. Az elsé [épés a nyilt kddolas, amely az egyedi
adatokhoz probal fogalmakat rendelni, a masodik, az Un. axidlis kddolds kapcsolatot teremt a létrejott kategd-
riak és a kutatdsi kérdés kozott, végil, a harmadik, szelektald 1épés hozzérendeli a keletkezett kategdridkat a

szovegkorpuszhoz. Ez a hozzarendelés lesz a bazisa az Uj elmélet kialakitasanak.

A megalapozott elméletet gyakran hasznaljak olyankor, amikor tulsdgosan megrogzott ismereteink van-
nak egy tarsadalmi jelenségrél és emiatt ,nem latjuk a fatdl az erd6t”, de olyan esetekben is, amikor épp
ellenkezdleg, bizonyos tarsadalmi jelenségekrél nagyon kevés ismerettel rendelkeziink. Nem tudok rdla, hogy
alkalmazta-e mar valaki a megalapozott elméletet nagy mennyiség(i tanusagtétel elemzéséhez, pedig a digitalis

archivumokban az els6 Iépést a targyszavazassal mar gyakran el is végezték a levéltarosok.?

3 Jelenleg a mincheni Ludwig-Maximilians-Universitat kezdett egy oktatasi projektet, amely a reflektiv megalapozott elméletet hasz-
nalja, de nem az egykori tanusagtételek megismerésére, hanem a kortars attit(idok feltarasara. Lasd: Near but Far — Holocaust
Education Revisited. http://www.en.holocaust.didaktik.germanistik.uni-muenchen.de/about_us/methodology/index.html
(2-06-2017)



Kiterjesztett esettanulmany

Egy masik, szintén az etnografidbdl kolcsondzhetd maddszer lehetne a kiterjesztett esettanulmany
(extended case method) kritikai alkalmazasa nagy mennyiség(, digitalizalt tanusdgtétel esetén. Ez a mddszer
altaldnosithaté 6sszefliggéseket keres egyedi forrasok bevondasdval lehet6leg olyan forrdsanyagon, melyben az
elbeszél6k hasonld helyzetrél tuddsitanak. A kutatdk megprébaljak feltérni, hogyan kapcsolédnak egymashoz

szlikségszerlen az egyes események, és milyen attitldok tarsithatdk ezekhez (Small 2009).

A s0a torténész kutatdi szdmara ezek az etnografiai modszerek még nem maguktél értet6ddk, noha a
tarsadalomtorténet-irds mar tobbszor kdlcsonzott megkozelitésmodokat az etnografiatédl. Pedig a holokauszt-
kutatdsok specializaciojaval, olyan Uj, divatos témak megjelenésével, mint a mindennapi tapasztalatok példaul
a munkaszolgdlatban, a térbeli gyakorlatok és reprezentaciok, vagy éppen az informalis kapcsolathaldk a lager-
ben, az Uj mdodszertanok és megkozelitésmddok kiprébaldsa elkerilhetetlen, kilondsen akkor, ha nincs mas

torténeti forras a tanusagtételeken kival.
KVANTITATIV ELEMZESEK

Tanuvallomasokbdl és periratokbdl ,metaadatok”

Noha a tdrsadalomtorténet kutatdasdban nagy multra tekint vissza a kvantitativ szemlélet, hagyomanyo-
san cenzusok és mas statisztikai adatok feldolgozasaban, de Ujabban a gazdasagtorténeti vizsgalatokban és a
tartalomelemzésekben is, ezek azonban még nem honosodtak meg a sod tanusagtételeinek feldolgozasaban.
Barna Ildiké és Petd Andrea konyve modszertani szempontbdl Uttord jellegl munka e téren (Barna—Pet6 2012).
A tobb mint 20 ezer 1945-1949 kozotti népbirdsagi aktabdl 500 elemes mintat vettek, amelyen aztan a nép-
birdsagi perek folyamatat rekonstrualtak. A kvantitativ feldolgozas segitségével egyrészt a vadak alapjan tipu-
sokba rendezték a pereket, de vizsgaltak a vadlottak (nem, életkor, szliletési hely, iskolai végzettség, tarsadalmi
pozicid, nyilas parttagsag) és a tanuk (nem, életkor, sziletési hely, tarsadalmi pozicié), valamint az Ggyvédek
tarsadalmi helyzetét is. Szintén kvantitativ eszkozokkel dolgoztak fel a perek menetét, valamint a vadtipusok és
a tarsadalmi nem 0Osszefliggéseit és a tanuk Osszetételének hatdsat az itéletekre. A forrasok megismerésére,

feldolgozdasara kilonds koriltekintéssel készitették fel a fiatal kutatokat, erre sajat modszertant alakitottak ki.

Barna és Pet6 tehat meglehetésen reflexiv kvantitativ médszertani apparatust mozgatott meg egy oridsi
volumen( torténeti forras feldolgozdsdhoz, és sikeresen dtvozte a torténeti elbeszélést a tarsadalomkutatasi
megkdzelitéssel, mindazonaltal a kvantifikdcio egy kivételtél eltekintve nem terjedt ki irdsom targyara, a ta-
nuvallomasok tartalmara, hiszen azt a kutatds nem dolgozta fel. Ez a kivétel a vallomasok ,értékes”, illetve
Lertéktelen” voltdnak a megallapitdsa volt. A kutatok egyes tanlvallomasokat értéktelennek kodoltak, ha a
tanuk egészen masrdl tettek vallomast, mint az adott lgy (példaul tévedéshdl idézték be Sket), vagy ha csak
hallomasbol értesiltek a vadban megfogalmazott esetrdl — igy végll a vallomasok 89%-a maradt , értékes”.
Ez az eljaras inkdbb egyfajta adattisztitasnak foghatd fel, semmint a tanuvallomasok kvantitativ elemzésének.
Osszességében tehdt a kutatds a tanUvallomasok metaadatoldsat végezte el, amely nem kisebbiti az ered-
ményeket, de nem kerulink altala kozelebb a tanuvallomasok tartalmahoz, a sod alatt torténtek népbirdsagi

felidézésének megismeréséhez.



Kvantitativ szovegelemzés

Masodik példam csak targydban magyar, amerikai pszicholdgusok végezték a tartalomelemzést. Kutatasuk
azt a kérdést jarta koril, hogy miképp értékelik életik eseményeit az elmult 70 évre visszatekintve a sod magyar
tulélsi. A kutatok harom csoportot vizsgaltak: 104 interjut készitettek Magyarorszagon, 166-ot az Egyesult
Allamokban és 184-et Izraelben (Kahana—Kahana—Lee et al. 2015). Tehat 6k is 6rasi interjus korpuszt hoztak
létre a kdzel 500 interjubdl. Az interjuk szbvegelemzése soran rekonstrudltak a vizsgalt csoportok demografiai
profiljat, tdrsadalmi és csaladi statusz-szerkezetét, s kilon elemezték lélektani kondicidit. A pedans elemzés
utan arra a konkluzidra jutottak, hogy azok a tulélék, akik nem hagytak el Magyarorszagot, sokkal rosszabb
tarsadalmi helyzetben élték le az életliket, és ez kihatott a lélektani dllapotukra is. Ennek magyarazatat abban
lattdk, hogy akik Magyarorszdgon maradtak, Ujabb traumakat éltek at, egyrészt amiatt, hogy szenvedéseiket
sokdig nem ismerte el a tarsadalom, masrészt azért, mert a szocialista korszakban Ujabb traumatikus hatdsok
érhették Sket. Ezzel szemben az Izraelbe és az USA-ba vandorolt sorstarsaik szamara |ényegesen tobb leheté-
ség nyilt arra, hogy a soa 6rokségét feldolgozzak és Uj életet kezdhessenek. Feltételezve, de nem megengedve,
hogy ezek az allitdsok akdr igazak is lehetnek, nehezen beldthatd, hogy miért volt sziikség interjukra a megfogal-
mazasukhoz. Egyfeldl, a vizsgalat kérdéseit egy egyszer( kérdGivben is meg lehetett volna fogalmazni, masfeldl,
az interjuk kvalitativ elemzése modot adhatott volna a hdrom alcsoport diskurziv kereteinek a rekonstrualdsara
is, amely talan drnyalhatta volna a plakativ konkluziét arrél, hogy Izraelben és az USA-ban kénnyebb volt magyar

zsidd soad tulélsként Uj életet kezdeni, mint Magyarorszagon.

A ,példatlan” megszamoldsa: az Endlosung kulcsfogalmai a tandsagtételekben

Az eddigieknél a tanusagtételekhez joval kozelebb 1ép6, bar mddszertanilag nehezen besorolhatd kisér-
let Laczo Ferenc kvantitativ elemzése az online elérhetd, 1946-0s DEGOB protokollokrdl (Laczé 2014). O a teljes
mintan, azaz mind a 3666 szemtanui beszamoldban keres kvantitativ 0sszefliggéseket abbdl a szempontbdl,
hogy azokban milyen kulcsfogalmak szerepelnek a naci népirtasrol. A szovegbdl ugy tlinik, hogy egyszerd meg-
oszlasokat és kereszttablakat készitett kézzel: errél viszont nem ir, és egyetlen tablazat sem talalhaté a tanul-
manyban, amely eligazithatna az olvasét. Osszeszamolja példaul az 19381945 kdzotti évek, vagy épp a kon-
centracios taborok emlitési gyakorisagat, de elsésorban arra kivancsi, hogy a zsidok tdmeges elpusztitdsanak
kulcsszavai, a ,megsemmisité tabor”, a ,haldltdbor” és a ,gdzkamra” hanyszor kerllnek el6 a protokollokban

—azaz hanyan szamoltak be a megsemmisitésrél szerzett sajat tapasztalataikrol.

Mivel a gdzkamrardl kdzvetlen tapasztalattal egyetlen tulélé sem rendelkezik, az utolsé kérdés elsé pil-
lantasra blaszfémnek tlinhet. Azt is tudjuk, hogy a Sonderkommando tagjait, akiknek ilyen élményeket kellett
atélnitk, a nacik megolték: csak az utolsé kommandd tagjai kozul maradtak néhdnyan életben. A kérdés any-
nyiban mégsem abszurd, hogy kozilik néhany magyar zsido, mint példaul Nyiszli Miklds, tulélte a halaltabort
és sajat kiadasaban mar 1946-ban megjelentette visszaemlékezését (Nyiszli 2013), tapasztalatait a DEGOB is

jegyz6konyvbe vette, és 1947-ben a Vildg cim{ Ujsag is folytatdsokban kdzdlte Az auschwitzi pokol cimmel.

A szdszamlalds arra az eredményre jut, hogy a gazkamra/Gaskammer sz6 223 jegyz6konyvben szerepel,

és Laczd megallapitja, hogy ez nem tekinthetd ,rendkivil magas” emlitésnek. Hogy mit tekintene rendkivil



magasnak, nem derul ki. Ezek utan, a tanulmany hatralevé részében a kvantitativ 6sszefliggések elemzésének
a helyét a jegyz6konyvekbdl kiragadott tematikus idézetek valtjak fel, amelyek arra hivatottak, hogy csoporto-
sitsak a ,rettenetes tudas” megszerzésének maédjait. Itt implicite olyan elemzési dimenzidk sejlenek fel, mint a
nyelvi kdzvetithetség és az elképzelhetdség hatdrai, csalddtagok elvesztése a gazkamrakban, elsé kézbdl vagy
hallomasbhdl, illetve a felszabadulas utan kozvetlenll — a gdzkamrak szétszerelésekor — szerzett tudas, a foglyok
tartdzkodasi helye, nemi 6sszetétele. Ezeket a szovegrészeket — a kis minta okdn —azonban nem elemzi, csupan
illusztracioként hasznalja. A tanulmany végén arra a kovetkeztetésre jut, hogy a DEGOB sikerrel végezte el a

feladatat, mert idejekordn létrehozott egy torténeti tudast a zsidok nacik altali megsemmisitésérdél.

A tanulmdny nem tartalmaz mddszertani fejezetet, igy nem vildgos, mi a szamok jelentése a gondolat-
menetben. Ahogy a Barna—Pet§ konyvnél mar 1attuk, a kvantitativ vizsgalatok altaldban is, de a sod kutatdsaban
kilonosképp megkotik a kutatdk kezét: vildgos, (6n)reflexiv, atlathatd modszertani keretek nélkil a szamok
magukban semmit nem mondanak. A DEGOB protokollok bonyolult szévegkorpusza egy szakmailag is sokszi-
nd, tulélékbdl allé kutatdcsoport kérdéseire adott valaszok megszerkesztésével keletkezett, nem szé szerinti
leiratok gyUjteménye. A jegyz6konyvezés szitudcidjanak rekonstrukcidja nélkul igy kockdzatos szavakat szamol-
ni benne. A tulélék, bar gyakran csaldadjukbdl egyediliként menekiltek meg a naci pokolbdl, nem egyedul
szabadultak fel: az altaluk hasznalt kifejezések, elbeszélések szamos esetben a kdrhdzakban, DP-taborokban, a
hazatérbket szallitd vonatokon a felszabadulas utdn kényszerlien egyitt toltott hetek-hdnapok sordn alakultak
ki, igy az emlitési gyakorisagok, szohasznalati sajatossagok, a tapasztalatokbdl lesz(irt tudas szamszaki feldolgo-
zasa e diskurzusok feltarasa nélkil félrevezetd lehet. Az emlitett, kontextualizdlé [épések kihagydsa az elemzés

eredményeit is kérdésessé teheti.

OsszEGZES

[rdsomban azzal a mddszertani dilemmaval foglalkoztam, hogy torténészként miképp lehet tdmeges
mennyiségli egodokumentumot elemezve Uj torténeti megaéllapitdsokra jutni. Ehhez a klasszikus mddszertani
csoportositast kovettem: az intuitiv, a kvalitativ és a kvantitativ alkalmazasokra kerestem lehet6leg olyan pél-
dakat, amelyek a magyarorszagi soa torténetének egy aspektusat tarjak fel. Elemzésem arra az eredményre
jutott, hogy az intuitiv feldolgozasok is lehetnek sikeresek, ha kell6 koriltekintéssel jarnak el a kutatok. (Az a
hipotézisem, hogy ezek azonban csak a térténet elmesélésére alkalmasak, bonyolultabb magyarazé modellek
felallitdsdra nem — ezt azonban egy masik tanulmany hivatott megvizsgalni.) A masik két megkdzelitésmddnal
csupdn az elsd kvalitativ és kvantitativ kisérletek és néhany lehetséges, még nem hasznalt modszertan bemu-
tatasara volt mdédom, hiszen a tarsadalomkutatds és a torténetirds csak nemrégiben szembesilt azzal, hogy
a digitalis archivumokkal egyrészt egy kincsesbanya nyilt meg el6tte, masrészt, hogy e kincsesbanya kiakna-
zasadhoz Uj eszkdzokre volna szliksége. Feltételezem, hogy az oral history archivumok intézményesilésének
felgyorsuldsdval, globalizdloddasaval és a digitdlis hozzaférés mind szélesebbé valasaval, valamint az egyetemi
kurrikulumokba valé bekerlléssel egyre erGsebb a késztetés a mddszertani reflexiora is — ehhez kivant kritikai

szempontokat adni irdsom.



A tanusagtételek egy-két évtized mulva valdszin(leg tisztan torténeti forrassa valnak. S bar az idé mulasa

ellen jottek létre, a szemtanui elbeszélések rendkivili erkdlcsi erejét és érzelmi telitettségét, valamint izlé-

siinket mar ma is prébara teszik azok a legUjabb muzeumpedagodgiai kisérletek, melyekben a szemtanu pél-

daul avatarként ,,6lt testet” és ,valaszol” a kérdéseinkre egy hologram képében.* A tanusagtevbkkel folytatott

LN

,egyeztetés

helyét felvaltja a torténetiket igy-ugy 6rz6 kulturdlis emlékezet, melyet részben éppen e digitalis
archivumok tarolnak mar most is. A téredezés és az Uj formakba szilardulas — a tudomany nyelvére leforditva,
az elemzési részekre bontds és az altalanositds —, nagyon ugy tlnik, hogy szlkségszer( velejardja ennek a fo-
lyamatnak, igy az elkovetkezd évtizedekben a mdodszertani kisérletezések és Ujitasok jelentds hulldma varhato

a soa torténetirdsaban is.

4 Lasd az USC Shoah Foundation New Dimensions in Testimony cim( Uj kollekcidjat: https://sfi.usc.edu/collections/holocaust/ndt.
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