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ABSZTRAKT

Az allamszocializmus évtizedeinek emancipacios politikajat elemzék kozil tobben feltették a kérdést
— jellegzetesen a rendszervaltds utdn —, hogy a szovjet tipusi emancipacio valdban a nék felszabaditasat és
a tarsadalmi nemek Ujfajta, egyenléségen alapuld felépitését eredményezte-e. Bar az 1949-es alkotmany ki-
mondta a nék egyenjoglsagat, a teljes foglalkoztatottsag politikdja biztositotta a nék helyét a munkaerépiacon,
kiépitették az dvodai és bolcsddei ellatast, a képzés tdmogatdsdval magasabba valt a ndk iskoldzottsaga, és a
part altal definidlt kvotaknak koszonhetden jelen voltak a politikai dontéshozatalban, mégis mindezek mellett a
nék tovabbrais alulreprezentaltak maradtak a vezet§ pozicidkban, a kdzélet jelentds féorumain. A maganéletben
tobbé-kevésbé valtozatlanok maradtak a felel6sség-megosztds mintazatai, és a né-férfi viszonyrendszer felépi-
tésében nem kérdGjelez6dott meg a nbket aldrendeld, szexista diskurzus (Corrin 1994, Einhorn 1993, Funk-
Mueller 1993, Adamik 2000, Bollobas 2006, Fodor 2003, Schadt 2003, Takdcs 2015). Fennmaradtak a nemekkel
kapcsolatos sztereotipidk (H. Sas 1984). Mindezeket figyelembe véve a korszak népolitikdjanak eredményei

joggal jellemezhetSek a ,részleges emancipacid” kifejezéssel (Fodor 2003).

Mig a hasonld, partéllam-rendszer(, szovjet blokkbeli orszagok kdzul tébb helyen is megfogalmazddott a
rendszer népolitikdjanak kritikdja, és hasonldan a nyugati demokracidk masodik hulldmos feminista mozgalma-

ihoz, kezdeményezések, csoportok, mozgalmak jottek létre (Lérand 2012), Magyarorszagon ez elmaradt.

Jelen tanulmany azt vizsgdlja, felmerdilt-e a partdllam egyéb mozzanatai mellett a népolitika kritikdja a
masodik nyilvdnossagban, amelynek formaldja elsésorban a Demokratikus Ellenzék volt? Voltak-e az ellenzéki

korokon bell feminista hangok, és milyen kilsé és belsd erék hatottak ezek megjelenésére és elhaldsara?

Kulcsszavak: allamszocializmus, néi emancipdacio, feminizmus, demokratikus ellenzék, 1973-as aldiras-
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'DID WE ACHIEVE WHAT WE COULD HAVE DONE?’
THE MISSED REFLECTION OF THE DEMOCRATIC OPPOSITION ON WOMEN’S EMANCIPATION UNDER STATE
SOCIALISM IN HUNGARY

ABSTRACT

Following the transition the question was raised by a number of researchers whether the soviet type
emancipation policies of the state socialist countries had indeed resulted in women’s liberation and equality
with men? (Corrin 1994, Einhorn 1993, Funk-Mueller 1993, Adamik 2000, Bollobas 2006, Fodor 2003, Schadt
2003, Takdcs 2015) This study raises the question whether the issue of women’s emancipation was part of
the themes articulated by the democratic opposition under the Kadar regime or not. How did feminist voices
emerge within the dissident circles, and how did samizdat publications deal with the question or silence it?
Were activists in opposition different in this sense in Hungary from the activists of other ex-state socialist
countries? Following a brief overview of the characteristic features of the democratic opposition in Hungary
and the overview of the literature analysing women’s situation and gender relations both before and after
the transition, some ex-activists’ memoires (manifested in recorded interviews) will be examined. How did
they reconstruct gender relations and attitudes within opposition circles? Were these promoting or silencing

initiatives concerning women’s issues?
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Az ALLAMSZOCIALIZMUS DEMOKRATIKUS ELLENZEKENEK

ELMARADT NOEMANCIPACIO-REFLEXIOIROL

AJANLAS

Szeretettel ajdnlom Neményi Mdridnak az aldbbi irdsomat, hiszen — kisebbségeket, tdrsadalmi kire-
kesztést, a diszkrimindciéo mechanizmusait kutatdé gazdag munkdssaga révén — Mari azon szerzék egyi-
ke, aki éles elemzd tekintettel fordul a nék tdrsadalmi helyzetének szocioldgiai és szocidlpszicholdgiai
elemzése felé. Foglalkoztatta az a kérdés is, hogy miért nincs Magyarorszdgon némozgalom (Neményi
1994), és n6k egyéni élettorténeteinek tiikrében vizsgdlta, hogyan bontakoznak ki eqgyéni sorsok, milyen
lehetdségek, akaddlyok, milyen rendszerszer(i diszkrimindciot artikuldld mozzanatok fedezhetbek fel a
narrdcidkban (Neményi 1999). [résom részben az dltala felvetett kérdés fonaldt kévetve arra keres vd-
laszt, hogy a némozgalom, a feminista gondolat csirdi milyen formdban jelentek meg az dllamszocialista
idészak disszidenseinek, a demokratikus ellenzéknek a kéreiben, és vajon miért nem székhettek szdrba
ezek a kezdeményezések.?

BEVEZETES

A rendszervaltast megel6z6en a volt szovjet blokk orszdgaiban a nék tarsadalmi helyzetét, a nemek tar-
sadalmi viszonyat szabdlyozd intézményrendszert, tovabba a tarsadalmi nemeket (gender) meghatarozé diskur-
zust a felUlrél vezényelt, szovjet tipusi emancipdcids politika hatdrozta meg. Kérdés, hogy lehetséges volt-e mas
tarsadalmi aktorok meghatdrozé fellépése, hogy a nemek tarsadalmi viszonyanak formaldasaban meghatdrozé
modon szintén részt vegyenek? A civil szféra m(ikodését az egyesiletek betiltdsaval lebénitd rendszerekben
tarsadalomkritikat potencidlisan az adott rendszer disszidensei fogalmazhattak meg, a maguk altal megalkotott
masodik nyilvanossag férumain, amint azt a példakbdl 1atni fogjuk.* Vajon milyen jelentésége, hatdsa lett volna
a nékérdés tematizalasanak, illetve mit eredményezett az, hogy a kritikus néi hangok marginalizalédtak ebben

a kozegben, és kés6bb a rendszervaltast kovetéen sem vallaltak jelent6sebb szerepet az akkori néi aktivistak?

Magyarorszagon a nyilvanossagot szigortan kontrollalé kddarizmus idején az elsésorban févarosi vagy a
févarosban él6 értelmiségiekbdl formalddd, személyes kapcsolatokra épuld, viszonylag zartan mikédé demok-

ratikus ellenzék valt gyakorlatilag a rendszer egyetlen kritikusdva. Rendszerkritikajuk tobbek kozott kifogasolta

2 Idézet egy 2008-ban felvett interjubdl, a demokratikus ellenzék koreihez tartozd, elveikkel szimpatizald egykori résztvevével.

3 Atanulmany megsziletésében nagy szerepe van annak a harom kéziratban levé interjunak, amit Dalos Gyorgytél kaptam. EzUton
illeti kdszonet mindazért, hogy személyesen biztatott a téma kidolgozdsara, és azért, hogy rendelkezésemre bocsajtotta az
altala rogzitett, paratlan jelent&ségl (dm az érintettek hatdrozott kérésére eredeti formajaban nem kézolhetd), 1994-ben
lezajlott beszélgetések kéziratat.

4 Ebben az id6szakban a hatalom a tarsadalom totalis alavetettségének kialakitasra és az ellenérzés fenntartasara torekedett. ,A part
altal képviselt tanitds (...) a tdrsadalom valamennyi tagja szamdra kételezd volt. Az ettél eltérd értékek nyilvanos képviselete
szigoru tilalom ald esett” (Valuch 2011:27).



az egypartrendszert, a tekintélyelven alapuld iranyitdst, az intézmények diszfunkcioit, a javak elosztasat, a bu-
rokraciat, a visszaéléseket, dm a rendszer népolitikdjat, a szovjet tipusi emancipaciét néhany egyéni kezdemé-
nyezéstdl eltekintve nem kritizaltdk. A kornyezé orszagok disszidenseinek tevékenységében ezzel szemben joval
markansabban feltlinik a szovjet tipusu népolitika gender szempontu kritikdja, vagyis a rendszeregyenl&tlensé-
geket Ujratermeld, a n6k hatranyos helyzetét, a n6kkel szembeni méltdnytalan megnyilvanuldsokat tovabbélte-

t6 rendszer kritikdja. Mindez tobb helyen kapcsolddott néi dnszervez8dd csoportok tevékenységéhez is.

A n6k tarsadalmi helyzetét, a nemek tdrsadalmi viszonyat szabalyozd intézményrendszert, tovabba a
tarsadalmi nemeket (gender) alakité diskurzust tehat dontéen meghatarozza, hogy egy adott tarsadalomban
a tarsadalmi aktorok képesek-e, illetve képessé teszik-e magukat arra, hogy befolydsoljdk mindezek formala-
sat. A n6k helyzete szocioldgiai szempontbdl hasonlithatd mas kisebbségi, tarsadalmi kirekesztést elszenve-
dé, adott szempontokbdl hatranyos helyzetld csoportokhoz (Neményi 1999). E csoportok helyzetét dontéen
meghatdrozza, hogy artikuldlnak-e a csoport tagjait 6sszefogd (identitdst képzd) kozos érdeket és a tdbbségi
(dominans) tarsadalom elnyomd mechanizmusait fel tudjak-e fedni, illetve szandékoznak-e, képesek-e kozos
érdekiket artikuldlva érdekeiket megvédeni, és leklzdeni a hatranyos helyzetet. Mindez magaban foglalja a
tobbségi tarsadalom kisebbségi csoportrdl alkotott diskurzusanak Ujraértelmezését, az ezen alapuld elvarasok
és magatartdsmintdk lebontasat is, hiszen ezek belsévé tételével a kisebbségi csoport tagjai Ujrakonstrualjdk a

sajat hatranyos helyzetiiket legitimald identitast.

Jelen tanulmany a rendszervaltas el6tti ellenzéki tarsadalmi mozgalmak kontextusanak felvazoldsa utan
azt vizsgdlja, hogy a masodik nyilvanossagban —amelynek formaldja elsésorban a Demokratikus Ellenzék volt a
Kadar rendszer idején — megjelenik-e valamilyen formaban az adllamszocializmus népolitikajanak és ellentmon-
dasokkal teli gender diskurzusanak kritikdja, hiszen potencialisan ez a csoportosulas tobb szempontbdl is alkal-
mas terep lett volna erre. A tanulmany réviden emliti az dllamszocializmus népolitikajat targyald szakirodalom
néhany jellegzetes megallapitdsat, utalva azokra az elemzésekre, amelyek még a Kadar-rendszer alatt lattak
napvildgot, majd a rendszervaltas utdan megjelentekre is. A rendszervaltas terepet adott ugyanis Ujszerd, gender

szempontu kutatdsoknak, amelyek kdzéppontba helyezik a két nem kodzotti tarsadalmi kildnbségeket.

A n6kérdés elsé nyilvdnossagban tortént tematizalasat (amely a kortarsak szamara nyilvanvaléan elérhe-
t6 volt) helyezem szembe azzal a ténnyel, hogy egyéb tdrsadalmi kérdések megformalasa és targyaldsa mellett
a masodik nyilvanossag férumain nem vetették fel, nem elemezték a n6kérdés kiilonboz8 aspektusait —néhany
kezdeményezéstél eltekintve —, nem kritizaltdk az dllampart emancipdcios politikdjat az dltalam attekintett do-
kumentumok és az interjuk tanusaga szerint. Kiemelendé azonban az az 1973-as akcid, amelyet a szlletéssza-
balyozds tervezett mddositdsaval kapcsolatban inditottak értelmiségiek, amelyhez ellenzékiek is csatlakoztak.
Ezt az ellenzéki megmozduldst (aldirdsgyijté akcid) a szakirodalom tébb helyen is targyalja. Korabeli dokumen-
tumokra és személyes visszaemlékezésekre tamaszkodva, a megmozdulds értelmezésében egy Uj interpreta-
ci6 lehetdségét vazolom fel. Végll, jelen formajaban problémafelvetésre alkalmas, késébbi kutatasok alapjaul
szolgdlé mikrokutatds (pilot study) eredményeire alapozva —amelynek sordn az ellenzékben részt vevé egykori

aktivistak visszaemlékezéseit® vetem 6ssze — arra keresek valaszt, hogy milyen esetleges értékrendbeli, szemé-

5 A vizsgdlat targyat a mar emlitett, Dalos Gyorgy altal rogzitett interjuk alkotjak, tovabba ezeket kiegésziti tovabbi harom, a szerzd
altal 2009 és 2012 kozott rogzitett tematikus, félig strukturalt interju. Az elemzési szempontokat kiegészitették még személyes



lyes vagy a csoportosulads belsé dinamikajaban fellelhetd tényez6k magyarazhatjak azt, hogy az ellenzékben

elmaradt a n6kérdés, az emancipacié, a feminizmus vagy a nemek tarsadalmi kapcsolatanak tematizalasa.

KELET-EUROPAI ELLENZEKI MOZGALMAK, NOI AKTIVISTAK ES NOMOZGALMI KEZDEMENYEZESEK

A magyarorszagi demokratikus ellenzék kutatasanak kereteit a kelet-eurdpai tarsadalmi mozgalmak kon-
textusa adja. A tarsadalmi mozgalmak kutatoéi Uj fogalmi apparatus kidolgozasanak kihivasaval néztek szembe
a szovjet blokk orszagaiban felbukkano, a partadllammal szembehelyezkedd tarsadalmi kezdeményezések ér-
telmezése soran. Hiszen a korabbi konfliktuselméletek nem szolgédlhattak magyarazo elvként, ahogy a nyugati,
polgari demokratikus rendszerekben kibontakozd, a fogyasztoi tarsadalom kritikdjat add djbalos mozgalmak
fogalmi kerete sem. Ugyanakkor ez utébbiakbdl kinové, ,Uj tarsadalmi mozgalmak” mutatnak hasonldé vondso-
kat a szovjet blokk disszidens ellenzékeinek kezdeményezéseivel egyes témakat illetéen,® illetve a szervezetek
strukturajaban, kommunikacidban, mikodésében.” A szakirodalom a tarsadalmi mozgalmak alatt ma mar tevé-
kenységek és szervezeti formak széles korét érti, érdekcsoportok tevékenységétdl kezdve tiltakozasi hulldmokon
és mozgalmi szervez&dén keresztil a civil szféra megnyilvanulasaiig. Az elmélet kiemelt jelent&séget tulajdonit
a mozgalmak értelmezésében annak a kohézids erének is, amelyet a tarsadalmi mozgalmakhoz tartozd egyes
haldzatok tagjai és a mozgalomhoz csatlakozd egyének altal vallott kdzos identitas jelent.® A kelet-eurdpai tar-
sadalmi mozgalmak kutatasdban Ujabban a network megkozelités is szerepet kap (Pietrowski 2014:6), amely a

hazai demokratikus ellenzék kutatasaban is Uj mozzanatokat tarhat majd fel (Csizmadia 2015:135).

A mozgalmak és kezdeményezések az allamszocializmus évei alatt nagyon eltértek egymastdl a volt szov-
jet blokk egyes orszdgaiban, elsGsorban a tekintetben, hogy mennyi embert és pontosan kiket, milyen rétege-
ket, tarsadalmi csoportokat tudtak elérni, mobilizaIni (Piotrowski 2014:4). Tomegmozgalmakrdl a volt szovjet
blokk orszagaiban a lengyel Szolidaritds szakszervezet inditotta mozgalmon kivil nem beszélhetiink, hanem az
egyes orszagokban valtozatos mddon kialakuld, kisebb-nagyobb méret(i, halézatszerd ellenzéki csoportokrol,
kezdeményezésekrdl, elszigetelt akciokrol, kommunaszer( életkdzosség-kisérletekrdl, egyes esetekben varos-

bl kivonulasokrdl, politikai indittatasu életformavaltasrol.

A politikai kozegrél a régid orszagaiban elmondhatd volt, hogy az elnyomd, kdzponti hatalom szigoru
ellenérzése felligyelte a tarsadalmi folyamatokat (Valuch 2011). Magyarorszagon 1948-at kdvet6en a politikai
hatalom egyik legfébb jellemz&je a totdlis allami kontroll kiépitésére vald torekvés volt, amelynek egyik legfon-

tosabb tényez&jeként végbement a civilszféra felszamolasa is.° A tarsadalom kis koreinek, az egyesileteknek,

beszélgetések és konzultaciok a mozgalom egykori, feminizmussal foglalkozo, érintett aktivistaival. A szocioldgiai kutatas nor-
mainak megfelel6en az adatkdzI6k nevét nem kozldm, és olyan részletekre sem térek ki, amelybél a megszolaldk a nyilvanos-
sag szamara beazonosithatdak lennének. Eletkorukat, nemiiket az interjuk targyalasanal feltintetem.

6 Az Uj tdrsadalmi mozgalmak jellegzetes témai: tarsadalmi egyenlStienségek, tomegkultira, a fogyasztoi tarsadalom kritikdja, a média
manipulativ hatalma, totélis rendszerek kritikdja, tekintélyelv-ellenesség, feminizmus, nék jogai, kisebbségek jogai, béke, lesze-
relés, atomenergia-kritika, koldgia.

7 Mind a magyarorszagi ellenzéki kezdeményezésnek, mind a tobbi kelet-eurdpai ellenzéki tevékenységnek egyre bévilé irodalma
ismert. A szakirodalom attekintésére ez az irds nem vallalkozik, csupan azt a néhany munkat vizsgalja, amelyek a szlikebben
vett téma szempontjabdl relevans mozzanatokat tartalmaznak.

8 Donatella della Porta és Mario Diani ugyanakkor kiemelik a network megkozelités korlatait is a mozgalmak kutatasédban (Porta—Diani
2006:117-161).

9 A Monarchia idején a Kiegyezést kovetd id6szakot tekinthetjik Magyarorszagon a civil szféra kiépulések és felviragzasa idejének. Az



kulturdlis, szocidlis és érdekvédd szervezeteknek a megsziintetése (illetve a megmaradd szervezetek totalis
allami felUgyelete) a tarsadalom atomizacidjahoz vezetett. Ez a hatalom szempontjabdl garanciat jelentett arra
nézve, hogy nem jelenik meg (legalabbis a legalis nyilvdnossag szdmara) a kdzponti akarattél eltéré vélemény
és érdek. A tarsadalom sajat onsegitd, dnszervez6dd potencidljanak megsziintetésével az egyes szolgaltatdsok
elérésében is fliggvé tették a tarsadalom tagjait a part altal kontrollalt dllamtdl. Mindennek a kovetkezménye
az lett, hogy évtizedekkel késébb a rendszervaltas tarsadalmi és politikai folyamatait vizsgalva megfigyelhetd
volt, hogy a hazai kbzéletbdl hianyzott az ,autonédm egyén”, akinek autonédmiajat mind az allam, mind a tarsa-
dalom tagjai elismerik, és aki a civilszféra létrejottének elSfeltételeként tételezhetd (Seligman 1997:197).1° E
szempont miatt kap jelentéséget, hogy milyen kezdeményezései voltak az emberi méltésag, az egyéni szabad-

sagjogok védelmében a demokratikus ellenzéknek — ha csak sz(ik kort érintéen is.

Az emberi jogi tematikdhoz kotdttség motivuma olyan erésen jelen van a mozgalom torténetét irdkban,
hogy annak ellenére, hogy a magyarorszagi ellenzék tagjai kordbban is kapcsolatban alltak egymadssal, rend-
szeresen taldlkoztak és tevékenykedtek egyltt, az ellenzékiség igazi kibontakozasat a kovetkezd eseményekhez
kotik: a Helsinki zdrookmany elfogadasa, a Charta 77-hez vald csatlakozas, tovabbd a lengyel ellenzékkel valod
szolidaritas kifejezésével a szlikségallapot bevezetése idején (Lomax 1982:2).* Ezt az id6szakot koveti Magyar-
orszagon is a szamizdat kiadvanyok megjelentetése és az informalis médon szervezett szabadegyetemek (repi-
|6egyetemek) olyan témakkal (elsésorban politikai, torténelmi, gazdasagi, filozofiai témak), amelyekrél az elsé
nyilvdnossagban nem eshetett szd. A tevékenység azonban tovabbra is csak keveseket, tdbbnyire egy egymast

személyesen jol ismerd kort érintett elsédlegesen.?

Az egykori résztvevs, Tamads Gaspar Miklos visszaemlékezé elemzésében kilsé tényezékkel magyarazza
azt, hogy az ellenzékiség sziik kdrre korlatozddott, elszigetelt maradt. Ugy véli, hogy a Kddar-rendszerben a De-
mokratikus Ellenzék a tarsadalom mas csoportjai kdzott tobb okbdl sem taldlhatott szolidaris tdmogatdkra. Egy-
részt azért, mert maga a ,masként gondolkodas” anomalidnak szamitott, a masként gondolkoddk életvitelének

motivacioi, sikerei és kudarcai nagyrészt értelmezhetetlenek voltak kivilallok szamara. Tovabba cinikus idegen-

egyesiletek, szervezetek, mozgalmak rendkivil fontos szerepet toltottek be még az I. vildaghaborut kovetben is, majd mikodé-
stk sok esetben nehezebbé Valt, és a szereplket dtvették a folulrél kezdeményezett tarsadalmi szervezetek. A Il. vildghaboru
utan sok egyesiilet és szervezet Ujjaalakult, am tevékenységlket a kozponti hatalom ellehetetlenitette, Id. az egyestletek
Bellgyminisztérium altal végrehajtott 1948-as betiltasa. Kés6bb errdl részletesebben is szé lesz a tanulmanyban (l1l. rész).

10 A rendszervaltast kovetd két évtized tapasztalatai is azt mutatjak, hogy a civil tarsadalom efféle lefagyasztasanak sulyos kovetkez-
ményei lettek. Bar a rendszervaltds utdn az elsé rendelkezések kdzott volt az Egyesileti torvény életbe |éptetése, vagyis a
civilszféra mikodési kereteinek rogzitése — a kelet-eurdpai régid tébbi orszagahoz hasonléan Magyarorszagon is —, jellegzete-
sen alacsony maradt az allampolgari aktivitas (Acsady—Néray—Schmidt 2013).

11 Emellett az ellenzéki tevékenység meginduldsat az 1968-at kovet§ magyarorszagi gazdasagi reformok és az ezekhez térsitott enyhi-
|ési folyamatok megtorpandsa, Ujabb ,szigoritasok” megjelenése is motivalta (Csizmadia 2015:121).

12 Az el6adasokra alkalmilag odacsapddo hallgatésagot, illetve a szamizdat kiadvanyok olvaséit szamolhatjuk még lazan kapcsoloddan
az ellenzékiség hatosugardba. Az, hogy a Demokratikus Ellenzék az egyetemistak kozott milyen tdmogatottsagot élvezett, ne-
hezen rekonstrualhato. A szerzé személyes tapasztalatanak felidézése relevans lehet itt az ellenzék hatdosugaranak targyaldsa-
kor. Egy személyes beszélgetés soran az 1980-as évek elsé felében Kenedi Janossal megosztottam azt a tapasztalatomat, hogy
az egyetemistak kozott nagyrészt kozony van politikai kérdések irant, masrészt érdektelenség, passzivitas ellenzéki tarsadalmi
akcidk iranyaban. Akkor Kenedi nagyon nem értett ezzel egyet, mert Ugy érzékelte, hogy jelent&sebb az ellenzéki korok befo-
lydsa az egyetemistakra. Evtizedekkel késébb a rendszervaltast kdvetéen azonban igazat adott a korabbi tapasztalatomnak, és
egy Ujabb személyes taldlkozas alkalmaval ugy vélekedett, hogy akkoriban valéban én értékeltem jol, 6 nagyobbnak vélte az



kedés ovezte azt a magatartdst —a konformizmus jol meghatérozhatdé elényoket biztositd kbzegében —, amellyel
az ellenzéki aktivistak, idézem: ,sajdt érdekeik ellen” cselekszenek (Tamas 1992:137). Vagyis értelmezhetetlen
volt és értelmetlennek tlint szabadsagjogokért, elvont eszmékért kidllni vagy a totélis rendszer ellen fellépni,
hiszen abbdl a masként gondolkoddnak csak baja szarmazhatott (u.0.). BA&rmennyire is taldld ez a megfogalma-
z4s — a tarsadalmi tobbségre vonatkoztatott idegenkedés, a masként gondolkoddktdél elhatdrolodo attitlid —,
valészinlileg nem altaldnosithatd, és 6Gnmagdban nem magyardzza a magyarorszagi ellenzék tevékenységének
sz(ik korre korlatozddasat. Tény, hogy a kadari konszolidacid id&szakdban az anyagi javak eleinte szerény, majd
egyre b6évil6 garantdlt megléte a tarsadalom nagy tobbségével feledtetett minden rendszerkritikat. Azok kozdl
pedig, akik mégis kritikusan szemlélték a Kadar-rendszert, a legtdbben azon kivil, hogy karrierjik feladasanak
aran is, de nem integralodtak (példaul nem léptek be a partba), informalis vagy csaladi korokon kivil kritikaju-
kat nem hangoztattak. A kabarétréfdk dsszekacsintds, sorok kozott értelmezendé ,rendszerkritikus” poénjain
kivul csak személyes emlékeket Griz a tarsadalom arrél, hogy a nagy tobbség hogyan vélekedett a rendszerrdl,
hovatovdabb mi hangozhatott el a miszak utdn a kocsmaasztalok mellett, ahol mar nem kellett tartani a vallalati
parttitkdroktol vagy attél, hogy illetéktelen (,illetékes”) fulek fellgyelhetik az elmondottakat. Az allampolgarok
rendszer irdnti lojalitdsanak mértéke az ellenzéki tevékenység kiterjedtségét potencidlisan kivilrél befolydsold
tényez6. Az ellenzéki aktivistak személyes visszaemlékezéseibdl feltdrhatdak a mozgalom mikodésének belsé

mozzanatai és a személyes tényezdk is.*?

A hazai ellenzék tevékenysége ugyan sz(k kort érintett és vont be, de a kezdeményezések innovativ
ereje, eszmei értéke ennél a kornél joval nagyobb sugaru volt. Kérdés, hogy az emberi jogi diskurzus® fogalmi
mez6jében gondolkodd ellenzék hogyan volt képes (képes volt-e?) problematizalni, megjeleniteni kilonféle tar-
sadalmi csoportérdekeket, eltérd pozicidkat, vagyis érdekelt volt-g, illetve mddjaban allt-e a partdllam alattvaloi
kiszolgdltatottsdganak és méltatlan helyzetének dltaldnos érvényd kritikdjan tul egyéb, adott csoportokat érintd

hatranyos megkilonboztetés, illetve diszkriminativ mechanizmusok feltdrdsa, artikulalasa?

Tekintve, hogy a rendszervaltast kdvetd szakirodalom az allamszocializmus ellenzéki mozgalmainak jelen-
téségét leginkabb ideoldgiai hatasukban latja, valamint abban, hogy az ,életvilagot” illetéen milyen Uj értéke-
ket, gyakorlatot valdsitottak meg sajat informalis koreikben (Csizmadia 2015:120), nagy a jelent8sége annak,
hogy az alternativ nyilvanossag milyen allaspontot fogalmazott meg a rendszer egyik sarokkdvének szamitéd
emancipdacios programmal kapcsolatban, illetve milyen privat életformat kivantak volna illetve tudtak kiala-
kitani, belakni. Voltak-e egyaltalan alternativ életformak az allamszocializmus emberi és csaladi viszonyainak

szocialista elképzeléseihez képest?

Kelet-Eurdpa tobbi orszagat vizsgalva megallapithato, hogy szines és véltozatos formaban jelentek meg
az ellenzéki mozgalmakhoz kéthetd autentikus néi hangok, aktivistak és magukat feministanak vallé szerzék,

valamint a partdllam népolitikdjat, az emberi viszonyokat kritikai szempontbdl elemz&k. Néhany példa felidé-

13 Csizmadia E. (1995) interjuiban megjelennek a személyes tapasztalatok és motivaciok a megszdlaltatottak eszmei, ideoldgiai be-
allitottsaga, értékrendje mellett. Hodosan Rdéza (2004) szintén szubjektiv élményeken keresztil irja meg sajat aktivizmusanak
torténeteit. A jelen tanulmdnyban vizsgalt visszaemlékezések feltarnak néhany mozzanatot az ellenzéki korok belsé dinamika-
jabol.

14 A Helsinki zaréokmany elfogadasahoz kéthetéen.



zésével érzékeltethet6ek a kelet-eurdpai disszidens mozgalmakban az 1970-es évektdl kibontakozo, illetve az

ellenzéki korokhoz kot6d6 szerz6k és aktivistak altal formalt feminista hangok jellegzetességei.

1979-ben Leningradban egy Uj szamizdat |atott napvildgot, N6 és Oroszorszdg cimmel. Az underground
kiadvanyt nék irtak és allitottak el6. A lapban versek, novelldk és szamos irds jelent meg, amelyek feltartak és
kritizdltdk a hivatalos emancipdcids ideoldgia és a n6k mindennapi életének valésaga kozott tatongd szakadékot
(Holt 1980:6). A felmeril6 kérdések kozott szerepelt példaul, hogy a szovjet tarsadalom tétlendl nézi a szulé-
szeti klinikakon tapasztalhatd dldatlan allapotokat, a szilé nékkel szembeni (sokszor brutdlis) banasmaodot. Az
érem mdsik oldala cimmel a lap egy irdst kozol a lednyanyak életkorilményeinek nehézségeirdl, megaldztatdsa-
ikrél. Az ellentmonddsok leleplezése valt a lap egyik f6 célkitlizésévé. A lap a magdnélet és a politikai élet szint-
jeinek targyaldsaban kothet6 a korszak nyugati feminizmusdhoz. A szovjet szamizdat kiadvany megjelenését a
Labour Focus® ciml, Londonban megjelend, a kelet-eurdpai disszidenseknek teret adé szintén szamizdatnak
mindsilé periodika igy kommentalja: ,A NG és Oroszorszag'® megjelenése jelent6s fejlédés a kelet-eurdpai
demokratikus mozgalmak szdmara. Az ellenzékiek a nékérdést altaldban periférikusnak, ha nem teljesen irrele-
vansnak tekintik, és ugy érvelnek, hogy el8sz6r a demokratikus jogokért vald kizdelemnek kell jonnie. A lap (NG
és Oroszorszdg) szerkeszt6i szerint a feminizmus és a demokracia elvalaszthatatlanok, és a nék helyzete a kor

égetd problémaja maradt” (Holt 1980:7).

Nyomon kdvethetd, hogy a Szovjetunidban él6 nék helyzetérdl, a feminizmus térténetérdl, ismert ak-
tivistak életérdl ekkoriban tobb kotet is megjelenik, és ezek ismertetdi terjednek a szamizdatokban. Tébb hir

jelenik meg ellenzéki aktivista n6krél, a KGB feministdkat érint6 zaklatdsairdl (Mamonova 1980:10).

JelentBsnek szamit tovabba az 1970-es évektbl kezd6den szervezddd Uj jugoszldv feminizmus is, ami , /é-
nyegébdl addddan kritikus volt a létez6 szocialista rendszerrel és annak igéreteivel szemben” (Lorand 2012:6).
A mozgalom elsé megmozdulasaira fiatal egyetemista n6k és néhany férfi kotetlen taldlkozoin kerilt sor, majd
az egyetemeken jelentek meg Zagrabban és Ljubljandban. Teret kaptak a feminista rendezvények a Hallgatoi
Kulturkoézpontokban (Studentski Kulturni Centar) Belgradban és Ljubljandban. A kocsmai és konyhai beszélge-
téseket hamarosan nyilvanos forumok, el6adassorozatok, folydirat-publikdciok és 1978-ban az elsé nagy femi-
nista konferencia kdvették (uo.). A kelet-eurdpai példak felsoroldsaban végiil érdemes megemliteniink a kelet-
német nék pacifista mozgalmat, amelyrdl szintén a Labour Focus tuddsit 1982-ben: ,nék szazai tiltakoznak”. A
lap kozli a tiltakozdk Erich Honeckernek cimzett levelét, akik kovetelik, hogy vonjdk vissza a n6k haboru esetén

valé besorozhatdsdgara vonatkozd térvényjavaslatot.'’

Dokumentdlhato tehat, hogy a volt szovjet blokk orszagaiban az ellenzéki korokhoz kothetéen tobb he-
lyen is felbukkant a n6k emancipacidjanak problémaival kapcsolatos kérdések targyaldsa és a feminista tarsa-

dalomkritikai hang.

15 EzUton szeretném Tamas Palnak halas koszonetemet kifejezni, amiért figyelmembe ajanlotta ezt a kiadvanyt a témam vizsgalata-
hoz.

16 Woman and Russia cimmel hivatkozik a kiadvanyra az angol nyelv(i Labour Focus. A kiadvanyt szerkeszté feminista csoportosulast a
KGB Uldozni kezdte, kozlluk Tatjana Mamonovat megfosztottak dllampolgarsagatél. A kiadvanyrél késébb egy kotet is megje-
lent: Women and Russia. First Feminist Samizdat cimmel.

17 Ld. példaul az errél sz616 riportot a Labour Focus hasabjain ‘Hundreds of Women Make Pacifist Protest’ cimmel (1982—-83/5:39).



Eltér6en a fenti példaktdl, a magyarorszagi ellenzékben nem igazan voltak hallhatéak, és el is haltak a
feministdanak mondhato vagy a néi jogokhoz kdthetd vagy akar a hivatalos népolitikat kritikusan értelmezé han-
gok. ,A magyar ellenzék gondolkoddsat dltaldnos értelemben is jellemezte, hogy vitdikban és folydirataikban
nem jelent meg a nék helyzete és a feminizmus kérdése, még kulturdlis szinten sem. (...) A feminizmus kifejezés
dltalaban negativ konnotdcidkkal birt a magyar tarsadalomban, s nem voltak ez aldl kivételek az ellenzéki kérék
sem” (Bozdki 2010:30).

A hazai ellenzéki mozgalom irdsbeliségét jelentd szamizdat kiadvanyokban, els6sorban a Beszélében nem
szerepelnek irasok a n6kérdés kilonb6z8 aspektusairdl, feminizmusrdl, némozgalmakrél, a nék helyzetérdl vagy
a férfi és néi tarsadalmi viszony kérdéseirdl — ellentétben példdul az orosz szamizdat lapokkal. A Beszél6nek
voltak néi szerz8i (koztlk példaul Szalai Erzsébet, Hodosan Roza, Didszegi Olga), bar jellegzetesen kevesebben,
mint a férfiak. A Beszél§ szerkesztGségének tagjai (1981-1989) kozott minddssze egy né volt, Solt Ottilia.’® A
szamizdat kiadvanyokként megjelend konyvek?® kozott sem szerepeltek feminista, vagy a némozgalmakrél szélo
mUvek.?® A mozgalom szdbeliségét jelentd replls egyetemek programjabdl az altalam hozzafért forrasok sze-

rint szintén hianyzott a nékérdés.?!

A part altal megoldottnak deklaralt nékérdés, és a néemancipacié megvaldsuldsa a létezd szocializmus-
ban —igy a hazai tarsadalmi életben —a masodik nyilvdnossagban reflektalatlan maradt. Sajatos ellentmondas-
ként értelmezhet tehat, hogy mig a kadarizmus demokratikus ellenzéke sok tekintetben tdmadta a rendszer
felépitését, igy az egypartrendszert, a tekintélyelven alapuld iranyitast, az intézményeket, a javak elosztasat, a
birokraciat, a visszaéléseket, addig a rendszer népolitikdjat néhany egyéni kezdeményezéstbl?? eltekintve nem
kritizaltak.

Az orszagot mar az 1970-es években elhagyd feminista aktivistak kozil Markus Piroska?® egy irdsaban
heves kritikat fogalmazott meg a Demokratikus Ellenzékben tevékenyked& nék helyzetével kapcsolatban. A
cikk Bill Lomax-nak a fentebb hivatkozott, londoni megjelenésl Labour Focus c. bulletinben kiadott —a magyar
ellenzéket tulajdonképpen a nyugati kdzonség szdmara megkonstrudld — irdsara adott valaszként jelent meg.
Madrkus szenvedélyes hangon kritizalja a szerz6t, és rajzol egy merében mas képet a budapesti ellenzékiekrél
sajat személyes tapasztalataira alapozva. Kdzel sem tartja annyira radikdlisnak, romantikusan forradalminak
vagy akdr demokratdnak a kdzeget, mint ahogy azt Bill Lomax lattatja. ,Onpusztitd szik-kéri tdrsasdgnak”,
,hierarchikus férfi-hés kultuszon alapuld szubkulturdnak” tartja a Pesten maga mogott hagyott ellenzékieket

(Mérkus 1983:45). Ugy véli, hatalmas szakadék tatong a tarsadalom és e kozott a kor kdzott, ugyanakkor az

18 A szerkeszt6k kozil néhany: Haraszti Miklds, K6szeg Ferenc, Kis Janos, Nagy Balint, Petri Gyorgy, Szilagyi Sandor.
19 Ld. pl. AB vagy ABC kiad¢ kotetei.
20 Magyarorszagon az elsé nyilvanossagban sem jelen(het)tek meg feminizmussal kapcsolatos irasok ebben az idészakban. Kivételt

jelentenek N. Szegvari Katalin munkai, aki a valasztdjogi kiizdelmek és a nék kozoktatasért tett eréfeszitéseinek torténetét
dolgozta fel. A némozgalmak torténetét, illetve a n6k helyzetét érinté kiadvanyok az dllampart szemszogét tikrozték.

21 Az ellenzék torténetének feldolgozasakor is jellegzetesen kimaradnak a néi aktivistak. igy példaul a magyar demokratikus ellenzék
tagjaival készitett, 1995-ben kiadott interjukotetben (Csizmadia 1995) a tizenhat megszdlald interjualany kozott egy né sem
szerepel. Kulonos jelent&sége van ezért példaul Készeg Ferenc 2014-ben a Beszél6ben megjelent irdsanak, amelyben Solt
Ottilidra emlékezik (K6szeg 2014).

22 Ezekre késébb kitér a tanulmany.

23 A cikk irdasakor Markus Piroska mar j6é néhany éve Londonban élt, és alternativ tarsadalmi mozgalmi korokben tevékenykedett.



ellenzék éppoly tekintélyelvi vonasokkal rendelkezik, mint az altala biralt rendszer, de természeténél fogva
ez a kor csak kiviil Iévé tarsadalmi viszonyokat elemez és kritizal, sajat miikodését nem tudja. A szamizdat
kiadvanyok létrehozésa és a szabadegyetemi ,tudasatadas” egyarant egy szlik, arra érdemesnek tartott korre
épit az ellenzéken belll. Az ellenzéki tudas |étrehozasaban a kor nagy része csak passziv hallgato és figyeld, és
barmennyire is nyitott gondolkodasuak, nincs szereplk az ellenzéki diskurzus alakitdsaban. Markus hidnyolja
tovabba, hogy Bill Lomax néhany kozponti szerepld tevékenységén kivil nem emliti az ellenzéki megnyilvanu-
ldsok mas formait vagy az azokban részt vevéket, példaul az avantgard mivészek csoportjat vagy az alternativ
életformat valasztd, kozosségekben lakd ,,masként gondolkoddkat” (Markus 1983:45). Mdrkus Piroska azon
kevesek egyike, aki irdsaval valdszin(leg el6szor fogalmazott meg efféle kritikat a budapesti ellenzék belsé m-
kodésével — elsésorban ,lathatatlan hierarchidjaval” és ,férfi-hés kultuszaval” — kapcsolatban. Elesen lttatja a
csoport szexizmusat, ahogy a csoport belsé szereposztdsaban az intellektualis feladatokat végzé férfiak a leg-
kilonbozébb mdédokon toljdk hattérbe a velik amugy hasonld végzettségl értelmiségi ellenzéki néket (Markus
1983:46). A személykozi kapcsolatok Utvesztéit, kanyarjait — mas visszaemlékez6hoz hasonldan — & is a nékre
nézve méltatlan eljardsoknak tekintette. Sérelmezi, hogy az ellenzék portréjanak, torténetének megkonstruala-
sakor Bill Lomax egyenesen ki/lehagyja a n6ket — bar az egyik kozolt képen Solt Ottilia latszik az ellenzéki férfiak
mellett, tevékenységérdl, a SZETA-rol Lomax cikke nem ejt szot, mint ahogy az ellenzékben tevékenykedd tobbi
nérél sem. A kortars aktivista Markus Piroska kifogasolja tehat a n6k hattérbe szoritasat, illetve az aktiv nék
teljesitményeinek elhallgatdsat a mar fentebb hivatkozott, éles hangu irdsaban, amelyben egyben megéllapitja:
Az, hogy a nék Iathatatlanok maradnak a térténelemben, nem abbdl fakad, hogy nem tettek volna semmit a

torténelem alakitasaban”?* (Markus 1983:46).

Megallapithatjuk, hogy a mozgalomban hattérben maradt a n6kérdés, és hattérben maradtak a néi akti-
vistak is. A csoport belsd dinamikdja mellett a nék szerepét az ellenzéki korokben meghatdrozhatta az a tény is,
hogy az adott id6szakban nem volt Magyarorszagon egyéb alulrdl jové néi tarsadalmi kezdeményezés, tovabba
az is, hogy feledésbe merilt a szdzadforduldn indult hazai feminista mozgalom, annak kulcsszerepl&i és esz-
meisége?. Mas tarsadalmi mozgalmakhoz hasonldéan a némozgalmak kibontakozdsanak, megerésodésének és
identitasképzésének is jelentds mozzanata és egyben el6feltétele lenne a kordbbi torekvések orokségének mint
szellemi hagyomanynak az ismerete és beolvasztdsa (Cowman 2011). A partallam altal monopolizalt torténe-
lemirdsba illeszkeds, munkdsmozgalmi kereteken kivili n6mozgalmi el6zmények azonban ebben az idészakban

Magyarorszagon nem kerultek el6térbe sem az els6, sem a masodik nyilvanossagban.

Alulrél szervez6d6 n6i mozgalmakrél 1945 utan Magyarorszagon nem beszélhetlink. Bar 1949-t6l a szov-
jet mintara megvaldésulé emancipacio® a nék politikai nyomasgyakorldsa nélkul jott létre — a , nészervezetek
vagy akdr a népolitikusok aktiv kézremtiikédése nélkiil” (Petd 1997:16) —, érdemes figyelembe venniink a korab-
bi, a vildghaboruk el6tti korszakok magyarorszagi némozgalmi torekvéseit. Hiszen, ha 1945-ben torténetesen a
legmagasabb politikai dontéshozatalban nem is dokumentalhaté a néi politikai érdekek nék altali megjelenité-

se, Ugy vélem, a n6k emancipacidjanak programja a magyar politikai kdzéletben a XIX. szazad kdzepétsl hang-

24 Angol eredetiben: , The invisibility of women in history is not due to the inactivity of women in making history”.
25 A partéllam a feminizmus szellemi hagyomanyat tendencidzusan negligélta.

26 A szovjet mintara készult Alkotmany 1949-ben rogzitette a nemek kozotti egyenlGséget, ekkor nyertek teljes valasztéjogot a nék.



sulyosan jelen volt, kdszonhetéen a n6k mlvel6déséért, majd tarsadalmi, kozéleti részvételéért, majd a politi-
kai jogokért inditott mozgalmaknak és a szdzadforduldn kibontakozd és megerdsodé feminizmusnak (pl. Fabri
1999, N. Szegvari 1981, Zimmermann 1999, Papp 2004, Acsady 1999, 2005). igy az 1949-es alkotmanyban
rogzitett szavazati jog és az egyenlBség deklaralasa értékelhetd Ugy is — attol fliggetlendl, hogy bevezetésében
az adott id6szakban vettek-e részt népolitikusok vagy sem —, mint nem pusztan egy ,feltlrél diktalt”, a tarsadal-
mi igényeket figyelembe nem vevd intézkedés — amelyet rderdltettek a magyar tarsadalomra —, hanem korabbi
tarsadalmi kezdeményezések sajatos megvaldsulasa, amely egyben egy igéretesnek induld, de 1948-ban meg-

szakadd demokratizédlddasi folyamatnak is a része.

Az 1945-1948-ig terjedd id6szakban még mUikddtek Magyarorszdgon a kordbban bejegyzett, illetve a
haboru utdn alakulé és Ujraalakuld szervezetek. Ezek dltaldnos betiltdsa maig befolydsolja a rendszervaltast
kovetben is a civilszféra kibontakozasat, az allampolgdri jogok gyakorldsat, dltaldaban véve az érdekvédelmet és
az egyes civil szerepl6k érdekeinek artikuldldsat. A Bellgyminisztérium 1948-ra egy listat allitott 6ssze (,ellen-
6rzési szandékkal”), majd a késébbiekben a feloszlatdsok menetét kbvetendd, illetve a feloszlatott egyesiletek
vagyonanak a szambavétele miatt.?” E korlatozasok keretében a tobbi tarsadalmi szervezethez hasonldan a né-
szervezeteket is betiltottak (Schadt 2003:83, Acsady 1999). N&szervezetként az orszag legtdbb pontjan akkorra
mar megalakitott Magyar N6k Demokratikus Szovetsége helyi csoportjai maradtak csak a kozéletben?® (Acsady
2005).

Az MNDSZ mar megalakuldsanak és kezdeti terjedésének id6szakdban is a kommunista propaganda fe-
dészerve volt. A part az MNDSZ-nek szanta azt a szerepet, hogy egy egységes, orszagos nészervezet lévén befo-
lydsolja a ndi szavazokat, és ezzel is egyre inkabb kizarhatd legyen a jobboldali partok hatasa (Schadt 2003:69).
Kérdés, értékelhetjlik-e n6mozgalomnak az MNDSZ tevékenységét? A politikai munka mellett — a kortars ndi ak-
tivista Turgonyi Julia® visszaemlékezése szerint —az MINDSZ helyi csoportjai komoly szerepet véllaltak a haboru
utani helyreallitasban és szocialis feladatokban. Vidéken a kdzépuletek helyreallitdsdban (iskola, templom) segi-
tettek a ndi aktivistak, vagy éppen tlzelst vittek, hogy az oktatas elkezd6dhessen a helyi iskoldban. Az MNDSZ
tagok orszagszerte csoportos képzéseket tartottak: tobbek kozott egészségligyi, gyermekapolasi felvilagositd
munkat végeztek.®® A ndgylilések nyilvanosak voltak, a kbzvetlen demokracia elvén mikodtek, dnkéntességi
alapon. Tevékenységeik a vidékiek szamara sok esetben hidnyzé szocidlpolitikai szolgaltatasokat pétoltak. Kez-
deményezéseik kapcsan néi sportegyestletek is alakultak. Az MNDSZ-hez tartozd nécsoportok sok esetben
élvezték a helybeliek tdmogatdsat, bizalmat is. Ennek az dnszervezédésnek a hitelessége azonban a késéb-
biekben megkérddéjelez6dott. A partpropagandanak koszonhetben a néket elidegenitették a kdzélettdl, és a

nédmozgalmat tulhaladottnak, okafogyottnak allitottak be a nyilvanossag el6tt. Ez hozzajarulhatott ahhoz, hogy

27 Korabbi levéltari kutatasaim soran azt taldltam, hogy az 0sszeirasok tantsdaga szerint a funkcionald szervezetek kozott a leggyakorib-
bak a kovetkez&k voltak: gazdakorok, polgéri olvasdkorok, olvasd egyletek, munkasegyletek, népkorok, tarsaskorok, vadasz-
korok, dalegyletek. A nészervezetek kozott a leginkdbb elterjedtek a jotékonysagi és valldsi egyesiletek, gazdasszonykorok,
értelmiségi klubok és sportkorok voltak. Ld. , Egyesiiletek évi ellenérzésérél” 1950. M.O.L. 5631-23, és , Feloszlatott egyesiile-
tek vagyonarol” (1946-51) M.O.L. 5630-2.

28 Levéltéri forras: ,,NGegyletek 1945 utan” M.N.L. Bellgymin. Iratok 5633/37 és a 2. hivatkozésnal felsorolt tételek.

29 Turgonyi Julia (Magyar N@szovetség) tobb el6adds soran is felidézte tapasztalatait errél a korrol.

30 Ld. Magyar Nemzeti Fototar gylijteményében levé képek az MNDSZ-rél.



a némozgalom nem csak hogy periferikus témava valt, de hatdrozottan negativ attitlidoket kezdett kivaltani a
kozvéleménybdl. Végll magdt az MNDSZ-t is feloszlattdk, és létrehoztdk a rendszervaltasig meglévé N6tanacsot
(Magyar N6k Orszagos Tanacsa 1957-t6l) (Schadt 2003:84). Ennek a szervezetnek a képvisel8i voltak hivatva a
nékérdés megjelenitésére a politikdban és a kozéletben. Ez a partpolitikdtdl egyre inkdbb fuggévé valo, hiteles-
nek kevéssé mondhatd szerep feltehetéleg a tarsadalom nagy részébdl értetlenséget és nemtetszést valtott ki,
és hozzajarulhatott ahhoz az altaldnos idegenkedéshez és visszautasitashoz, amely jellemzévé kezdett valni a
néemancipacio kérdéseivel kapcsolatban az adott korszakban és az azt kovet6 évtizedekben. A masodik nyilva-

nossag altalam ismert dokumentumai nem reflektaltak erre a folyamatra.

Mig a tébbi, volt szovjet blokkbeli orszdg kozll tébb helyen is megfogalmazddott a rendszer népolitika-
janak kritikdja, és hasonldan a nyugati demokracidk masodik hulldmos feminista mozgalmaihoz, alulrél jové
kezdeményezések, csoportok, mozgalmak jottek Iétre, Magyarorszagon az ilyen szellemiségl kezdeményezések

nem tudtak kibontakozni.

AZ 1973-AS PETICIO A SZULETESSZABALYOZASSAL KAPCSOLATBAN

A reprodukcids jogokat érint8, 1973-ban zajlott alairdsgydijté akcidt — amellyel az ellenzékiek kiléptek a
tdgabb nyilvanossag elé — a néi jogokhoz kéthetd megmozduldsként idézi fel a szakirodalom.®! Az eredeti do-
kumentumokat és a visszaemlékezéseket Ujraértelmezve, itt egy masféle interpretacié lehetfségét vazolom,
amely eltér attél az értelmezéstél, miszerint az 1973-as beadvany a ,,nék dnrendelkezési jogaért” (Toth 2012)

folytatott eréfeszitések manifesztacioja lenne egyértelm(ien.

A kezdeményezés meglehetdsen feszilt politikai id6szakban szervezédott. Az ellenzéki koroket, masként
gondolkoddkat abban az évben tobb retorzid is érte. Ludassy Maria (1998) igy emlékezik a rendszervaltds utani
Beszélében: ,1973 lidércnyomdsos esztendeje 1972 novemberében kezdddétt. A jol informdltak kérében az
MSZMP KB november 14—15-i (ilésérdl sz6l6 hirek — a reform visszavétele, az ideoldgiai szigor meghirdetése
— kiegésziiltek mads rémhirekkel (....) 1973. mdrcius 15.: mdsodszor tiintetnek szabadon (nem szervezetten) a di-
dkok a Belvdrosban. Az egyetemre menekdilt tiintetékkel egyetemben néhdny gyanus (szakdllas-farmeros) okta-
tot is elvernek, kéztik KISZ-titkdrt és pdrttagot is. (...) Mdjus 8-dn, a gyézelem napjan napvildgot ldt az MSZMP
KB ideoldgiai hatdrozata ,»Néhdny tdrsadalomkutato antimarxista nézeteirél«.( ...) A kérdéses hatdrozat igen
sokszind. Hegedlis Andrdst és Mdrkus Mdridt a gazdasdgi reform elgdncsoldsdval és a piaci szabdlyozok szere-
pének tulbecsiilésével vddolja. Heller Agnest és Vajda Mihdlyt a magyar csaldd szétziillesztésével és ujbaloldali
eszmeékkel, véglil Bence Gyérgy, Kis Janos és Mdrkus Gydrgy miivét, mely, a megdicsért éberségnek hdla, meg
sem jelenhetett, a marxizmus alapjainak szétverésével”. (...) 1973 eseményeit tovabb kdvetve valéban egyfajta

Lkeményités” jelenik meg tobb fronton is az dllampart részérél. Az ugynevezett filozéfusperben elbocsajtjak

31 Az 1973-as alairasgy(jté akcidora, mint n6kérdéshez kothetd ellenzéki megnyilvanuldsra a rendszervaltas utan tobb emlités is kerl.
igy a — mar legélisan megjelend — Beszél6ben tobben is foglalkoznak az abortuszrendelkezések kérdésérdl (Id. Mink Andras,
és Német Zoltan irasait). Az akcidra hivatkozik még Takacs Judit (2015) Téth Eszter Zsofia (2012) és Acsady Judit (2000) is.
Az alairdsgyjtés egyik kezdeményezGje, Korosi Zsuzsa a facebook-on 2015-ben tett kézleményében jelzi, hogy a kortarsak
interjuira alapozott tanulmanyt készil irni az 1973-as peticid és az azt kovetd intézkedések témajaban. Dalos Gyorgy 1986-ban
megjelent konyvében is foglalkozik a témaval.



1. dbra.
Az 1973-ban megfogalmazott tiltakozdlevél aldirdinak
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akadémiai 4llasabdl tobbek kozott Heller Agnest, Markus Gydrgydt, Markus Mariat és Vajda Mihalyt.32 A majus
9-i kirugas napjan letartéztattdk Haraszti Miklost a Darabbér terjesztéséért, és Grizetbe vették Konrad Gyorgyot

is a kézirat birtoklasaért (Ludassy 1998).

A tervezett, szliletésszabalyozast érinté mddositas ellen tiltakozd beadvanyt, amelyet Apré Antalnak, az
Orszaggyllés elnokének cimeztek, ezerotszazotvenharman irtak ala.® Egy korabeli, kézzel irt 6sszesités szerint
az alairdk a legkllonfélébb foglakozasuak voltak, koztik legtobben értelmiségiek és mlvészek. Alig egytizedik

volt ,fizikai” dolgozd.3*

Az alairdsok akkoriban példatlanul magasnak tekinthet& szama mély benyomast tett az MSZMP Kdzponti
Bizottsdga Tudomanyos, Kdzoktatdsi és Kulturalis Osztalyara, amely jelentést tett az akciordl a Politikai Bizott-
sagnak. Ebben megallapitjak, hogy ,a beadvdny szerkesztéi tudatos politikai ellenfeleink kéziil keriiltek ki. {...)
Szandékuk nyilvdn az volt, hogy ezt a maddot is felhaszndljdk politikai kiilénvéleményiik meghirdetésére és csat-
lakozok toborzdsdra” (Csizmadia 1995:70-72). Bar a beadvanyt kovetéen nem kerUlt sor a kordbban hiresztelt
szliletésszabalyozassal kapcsolatos szigoritasokra, az akcidban résztvevékkel szemben a hatésagi megtorlds —
minden bizonnyal az elrettentés kedvéért — nem maradt el. A peticid beadasat kovetd retorziok tekintetében
eltérnek a visszaemlékezések, és a dokumentumok magyardzatai®>. Tény, hogy az akkor 6todéves egyetemi
hallgaté K&rosi Zsuzsat — az alairdsgydjtés egyik f6 szervezgjét — fegyelmi elé allitottdk, majd kirugtak az egye-

temrdl, tovabba a parttag aldirdkat fegyelmi bizottsag elé citdltak. Mas forrasok szerint az alairdk kozuil, az értel-

32 A felmondas indoka: , Intézetnél betéltétt munkakérének ellatasara alkalmatlan”. Az MTA Tarsadalomtudomanyi Intézetében alap-
vetd kovetelmény volt a tudomanyos kutatomunka marxista-leninista alapon valé mivelése. Ennek a kdvetelménynek, ahogy
azt a lefolytatott part- és dllami vizsgalat megdllapitotta, az érintettek ,tudomdnyos munkdssdga nem felel meg, és irdsaiban
antimarxista nézeteket képvisel” (Ludassy 1998: 1).

33 Az aldirdk kozott volt Rajk Julia és Karolyi Mihalyné is (Téth 2012).

34 Koszonet Veres Julianak, amiért rendelkezésemre bocsajtotta ezt a dokumentumot.

35 A visszaemlékezések kozott targyalt interjuk tanUsaga szerint a retorzidkban érintettekkel az akkori ellenzék nem fejezett ki szolida-
ritast (B/22).



miségi koron kivil, a hatdsagok vidéken is tobbeket felkerestek, és voltak, akiket munkahelyikrél elbocsajtottak

(Csizmadia 1995).

Az allampart tehdt nem tlirte azon gondolatok megjelenését, kifejezését, amelyek elvezethettek volna
egyfajta filozofiai sokféleség felé, vagyis a politikai pluralizmust vetithették volna el8. Az itt targyalt, 1973-ban
megfogalmazott tiltakozélevél szovegét tekintve, az nem egyértelmlen a néi jogok alldspontjabol fogalmazé-
dott meg, hanem sokkal inkdbb egy vagyott demografiai egyensuly, a szlletésszam csokkenésének megdllitdsa,
illetve mérséklése kivdnalmanak szempontjabdl. A beadvany hovatovabb a partallam altal 1956-ban elfogadott
hatdrozat fenntartdsa mellett (a tervezett szigoritdsok bevezetése ellen) érvel, megjegyezve, hogy egy demok-
ratikusabb tarsadalmi |égkdrben nagyobb lenne a csalddalapitdsi kedv, tovabbd szikségesek lennének Ujabb
csalad és szocidlpolitikai intézkedések a csaladok tdmogatdsara.®® A peticié igy inkdbb a demokratizélas igényét

helyezi kbzéppontba.

Az alairasgylijt6é akcidt kdvetd megtorld intézkedések meger@sitették és egyértelm(ivé tették, hogy a

kilonvélemény kifejezése a nyilvanossagban elfogadhatatlan volt a partallam szamara.

Felmerul a kérdés, hogy mennyire tolerdlta a rendszer mas tekintetben a nékérdés, illetve a nemek tar-
sadalmi kapcsolatanak a hivatalostdl eltérd interpretdcioit. A hivatalos nyilvanossagban minden bizonnyal ki-
l[6nb6z6 mddokon megakadalyoztak, hogy a feminizmus torténelmérdél, feminista gondolatokrdl a nyilvanossag

tudomast szerezzen. Ez az elkdvetkezd évtizedben is hasonlé volt.

A mi nemzedékiink szamdra a nyolcvanas évek elején kezdddétt a magyarorszdagi feminizmus héskora:
ekkor még erésen muikodétt az dllami cenzura, igy a feminizmusrol szold irdsaimat legfeljebb csak tudomdnyos
orgdnumokban kézélhettem, amerikai feminista kényveimet 1982-ben Ferihegyen elkoboztdk, majd »véletle-
niil« bezuztdk” — irja Bollobas Enikd (2006:23) a korszakra visszaemlékezve. Tovabba, a téma korlatozasara, nyil-
vanossagtol valod visszatartasara masik példa lehet, hogy az ellenzéki korokben aktiv Veres Julia az altala ismert
és elérhetd kortdrs angolszasz feminista irdsokbol még az 1970-es években egy magyar nyelvl szemelvénygyj-

teményt allitott 6ssze, aminek az Eurépa Kiaddnal tervezett kiaddsa végil nem valdsulhatott meg.’

AZ ALLAMSZOCIALISTA RENDSZER NOEMANCIPACIOJANAK KERDESEI AZ ELSO NYILVANOSSAGBAN

A partallam id6szakdban tehdt a nékérdés elsédleges (és csaknem kizérdlagos) tematizdldsa a politi-
kai kontroll alatt mkodé elsé nyilvanossagban zajlott. A sajtéban az 1960-as évektdl fellobbannak a vitdk a
néemancipaciordl, demografiai kérdésekrdl, csalddformakrol, a nemek térsadalmi kilonbségeirdl. Ezekben a
témakban tarsadalomtudomanyi, filozofiai elemzések, tanulmanyok is megjelentek.3® A vitak, végeredményi-
ket tekintve, sok esetben az allamszocializmus nemeket rendszabalyozé politikdjanak menetébe illeszkedtek,

hovatovabb legitimaltak a rendszert (Takdcs 2015:163-165).

A kutaték az 1980-as években mar megdllapitjak, hogy az egyenl8ség elvét hirdet6 politikai irdnyvo-

36 A beadvany tdmogatdi kozil az MSZMP TKK Osztalya kiemelte tobb tucat értelmiségi — koztiik neves el6adok, mivészek, szinészek,
filmrendez6k, irok — nevét, amelyeket Csizmadia a dokumentumhoz csatolt ldbjegyzetében kozol (1995:69).

37 Ld. a kés6bbiekben targyalt A, B, C interjukat

38 A sajtoban 1963 utan lobbant fel a népesedési vita, majd kés6bb felélénkiilt a csaldadformakrol, életformakrol, kommunakrél szélo
sajtovita Heller Agnes és Markus Méria frasaihoz kapcsoldddan. Ezek részletesebb targyaldséra itt most nem kerl sor.



nal ellenére a nemek kozotti tarsadalmi kilonbségek az allamszocializmus idején megmaradtak. A tarsadalmi
kilonbségeket elemezve elsGsorban a munkaeré-piaci helyzetet vizsgaltak, és ravildgitanak a jovedelmekben
fennmaradd kilonbségekre, a munkaeré-piaci szegregécio, avagy adott esetekben a munkahelyi hatranyos
megkllonboztetés jelenségeire: ,, A nék férfiakéndl alacsonyabb bérezése a szocialista orszdgokban is fellelhetd
(...) Magyarorszdgon a nék a férfiak bérének 70-80 szdzalékdt kapjdk(...). A nék a kereseti hierarchia alsobb
szintjein helyezkednek el” Koncz (1987:275).

Az elemzések tovabbd megjelenitik egyes palydk elnSiesedésének hatasait, a munkavallalds és a csalddi
felel6sségek 0sszeegyeztetésének nehézségeit is, tovabbd a nékre nehezedd kettds (illetve, haztdji gazdasagot

is mUkodtetd csaldad estén hdrmas) szerep terheibél adddo fesziltségeket (Koncz 1987:285—289 és 291-292).

A nemek kozotti tarsadalmi kilonbségek okainak magyarazata a korszak elemzéseiben ugyan még gyak-
ran épit a nemek kozotti képességek és tulajdonsagok eltérésének bioldgiai eredetére mint magyarazatra, va-
gyis tobbé-kevésbe magatdl értetédének, elfogadhatdnak tartja a tarsadalmi kilonbségeket, példaul jovede-
lemben vagy vezetd poziciok betdltésében. Ugyanakkor megdllapitjdk azt is, hogy a n6k kevésbé hatékonyan

tudjak érvényesiteni érdekeiket a munkaerd-piaci alkukban (Koncz 1987:280).

A nemekkel kapcsolatos attit(idoket kutatva az elemzések kimutattdk, hogy a hierarchia, a szexista atti-
tlidok és a tradiciondlis szerepelvarasok fennmaradtak az allamszocializmus emancipdcids politikaja idején is
(H. Sas 1984).

Bar megvalodsult a nemek politikai egyenjogusaga, allapitja meg Ferge Zsuzsa (1985), ,,...k6zelebbrél te-
kintve szamtalan részprobléma tiinik el6. A szakképzettebb vagy jobban fizetett munkdkban joval nagyobb a
férfiak, mint a nék ardnya; erds a foglalkozdsi nemi szegregdcio, és az inkabb férfi munkadk értékelédtek maga-
sabbra; (...) a felsébb szintli vezetés szinte teljesen férfimonopdlium, nék a legritkabban jutnak el oddig; kevés a
bélcséde; kevés és nem értékallo a gyes; (...) tulzsufoltak, romlo pedagogiai szinvonaltiak az évoddk; az iskoldk
elfelejtettek igazodni az uj helyzethez: noha a csalddok tébbségében mind a két sziil6 dolgozik az iskola Iénye-
gében fél napos maradt, a napkézi tovdbbra is sziikséges rossz; a nemek kézti partnerség és a (kozel) eqgyenlé
tehermegosztds gyakorlata csak lassan, vontatottan halad elére. Ilyen feltételek mellett szinte lehetetlen jol

elldtni egyszerre munkdt, hdztartdst, gyermeket” (Ferge 1985:74).

Az ellenzéki korokhoz kotddd nék kozul is volt, aki ehhez hasonld személyes tapasztalatrol szamolt be:
,Tizenhat ordja vagyok talpon eqgy perc lazitds nélkiil. Eld616k. Most kellene elkezdeni élni” — irja Visi Lakatos
Mdria®® a Kornis Mihaly altal kezdeményezett, az aktivistak altal kozosen vezetett Napld-ba, amelyet 1990-ben

adtak kozre (Barna—Kenedi—Sulyok—Varady 1990:61).

Néhany személyes tapasztalatra alapuld kivételtdl eltekintve tehat ezekre a tarsadalmi kérdésekre szinte
semmit nem reagdlt a magyarorszagi Demokratikus Ellenzék, pedig a kutatasi eredményeken kivil hozzaférhe-
t6ek voltak szdmukra —amint azt latni fogjuk a személyes visszaemlékezések targyaldsakor — kilfoldi utak soran
beszerzett hasonld témaju , nyugati feminista” kdtetek is, amelyek az aktivistak birtokdban voltak. A nemek kér-

dése mégsem valt dllando kérdéssé a megyvitatott politikai, gazdasagi, torténelmi vagy filozéfiai témak kozott.

39 A bejegyzés 1977. december 21-24-én keletkezett, amelyben Visi Lakatos Maria (KSH munkatarsa) beszamol egy olyan napral,
amikor 4 és fél éves, sokat betegesked§ kisfidnak dpolasa mellett igyekszik ellatni teenddit.



Roviden kitekintve a rendszervaltds utdni idészakra, elmondhatd, hogy egy ideig felfokozott tarsadalom-
kutatoi érdeklédés fordult a nemek, még inkdbb a nék tarsadalmi helyzetének valtozasai felé a volt szovjet blokk
orszagaiban. A témdban akkor publikald angolszasz szerz6k egy részének erds eléfeltevése volt, hogy a nék mint
tarsadalmi csoport a rendszervaltas, elsGsorban az azzal jaré piaci folyamatok nagy vesztesei. Elemzéseiket,
megallapitdsaikat gender szempontu, kritikai feminista megkozelités( vizsgalatokbodl szlirték le. Az dllamszocia-
lizmust elemezve feltették a kérdést, vajon az dllami propaganda valéban a nék felszabaditasat és a tarsadalmi
nemek Ujfajta, egyenléségen alapuld felépitését eredményezte-e. (Corrin 1994, Einhorn 1993, Funk—Mueller
1993, Adamik 2000, Bollobas 2006, Fodor 2003, Schadt 2003, Takacs 2015, Valuch 2011, Zimmermann 2013).

Az elemz8k egy része az dtvenes éveket és az allamszocialista rendszer tovabbi évtizedeit a néemanci-
pacid szempontjabdl ellentmonddsos, hibdkkal teli és sulyos hidnyossagokat maga mogott hagyd korszaknak
értékelik (Adamik 2000, Fodor 2003). ,A pdrtdokumentumokban megfogalmazott emancipdcios céloknak a

valosdg dtalakitdsaban tehdt csekély szereplik volt” (Schadt 2003:46).

A korszak népolitikdjanak az egyik legjelent&sebb kudarca volt tovabba az, hogy nem tematizalta a férfi-
nd viszonyt, annak leginkdbb a maganéleti aspektusaira sematikus, az 1960-as évek végétdl pedig konzervativ
megoldast kindlva. Ez a megoldas végll Adamik szerint a n6t az Un. gyes diskurzus és a szexdiskurzus redukalt
képeiben, a nét kilon funkcidiban szemlélve ragadta meg (Adamik 2000). Rdadasul a totalitarius vezetés, az
egypartrendszer a nékre magukra haritotta vissza a tarsadalmi problémak egy részét, mintha a megoldas a
nékben magukban rejlene. Adamik Maria szerint ez a folyamat egészen a blinbakképzésig elmegy, a néket hi-

baztatva egyes karosnak itélt jelenségekért (Adamik 2000:121).

A korszakot elemezve Asztalos Morell lldikdé megallapitja, hogy ,Mikézben a néket a keresé munka vdlla-
Idsdra 6szténozték, a férfiak privilegizalt helyzetét nem kérddjelezték meg” (1997:52). Morell kiemeli tovabba
aztis, hogy a korszakban a nemek helyzetét vizsgdlé magyar szakirodalom kerulte a patriarchatus kifejezést, és
nem kérddjelezte meg a ,nGiségre” és ,férfiassagra”, vagyis a tarsadalmi nemiségre vonatkozé normakra épulé

konszenzust (uo.).

s

tos és hangos kinyilatkoztatdsa leértékelte magdt a nemi eqgyenléség eszméjét” (2003:32), hanem arrdl is, hogy
az emancipacids propaganda — talan fogalmazhatunk igy is — diszfunkcionalissa valt, abban az értelemben, hogy
a nék emancipacidjanak (legaldbbis a propagandaban sugallt mddjanak) visszautasitasara késztette az embe-
reket. Mindezek figyelembe vételével Fodor Eva az allamszocializmus népolitikdjat részleges emancipacioként

értelmezi.

A ndk emancipaciojanak programja az dllamszocialista rendszerben egy sz(iken értelmezett emancipacio-
definicidra épll: lényegében a nék bérmunkdba és az amugy latszatfunkcidt betolté hatalomgyakorlasba vald
integralasara.’® A dontéshozatalban, politikdban, partban nem jelentek meg igazdn magas pozicidban a nék

donté mértékben, valdjaban a néi funkcionariusok tevékenységének szinte egyetlen helyszine az MNDSZ volt.

40 Schadt Maria hasonléan mindsiti a korszakot a politikai propaganda elemzése alapjan. Kimutatja, hogy teljesen hamis és torzitd
volt tobbek kozott az ikonikussa valt traktoros lanyokat mint Uj szocialista néidealt beallitani, hiszen ez a foglakozas valdjaban
néhany tucat nét érintett. A n6k szdmara inditott traktoros tanfolyamok feltehetéleg sokkal inkdbb politikai propagandacélo-
kat szolgaltak. Szervezésikben az MNDSZ is részt vett (Schadt 2003:56).



N6k alig voltak a legfels6bb szinteken (Schadt 2003:68). ,»A ndpolitikdt megjelenité néfunkciondriusok« tevé-
kenysége azért nem is lehetett mds, mint kézvetité szerep, a pdrtbiirokrdcia elvdrdsait kbzvetitette a nék felé”
(Schadt 2003:69).

A részleges emancipacio mivoltabol fakaddan a politikai diskurzusbdl, a kdzbeszédbdl, kdzgondolkodas-
bol kimaradtak a n6kérdés olyan aspektusai, mint a néi individuum autondmidja, tarsadalmi léte vagy emberi

méltdsaga, bantalmazas elleni megvédése.

A nyilvdnossagban zajlé sajtovitak* soran rdadasul megkezdddik a n6k elleni blinbakképzés, amikor is a
néket hibaztatjak a sziletésszam csokkenéséért, tovabba megalkotjak a csalad érdekeivel ellentétes érdekeket

képvisel8, 6nz8, emancipalt né torzképét a médidban.*?

Az egypdrtrendszer népolitikdjaval kapcsolatos ellentmondasokra (amelyeket a rendszervéltas utani
szakirodalom egyre b&vebben kifejt) mar az allamszocializmus id6szakdban ramutattak egyes irdsok az els6
nyilvanossagban. Személyes visszaemlékezések kapcsan rekonstrualhatd, hogy ez a téma hogyan mertlt fel a
masodik nyilvanossagban: érzékelhet8ek, értelmezhetbek voltak-e ezek az ellentmonddsok a demokrata akti-

vistak szamara?

ELHALLGA(TTA)TOTT NOK(ERDES) A MASODIK NYILVANOSSAGBAN
,Megtettiik-e azt, amit az eszményeink szerint meg kellett volna, hogy tegyiink?”*

Magyarorszagon a kadarizmus idején a masodik nyilvdnossagban tehat sem annak szébeli megnyilvanula-
saiban (szabadegyetemek), sem az irasbeliségében (szamizdat kiadvanyok) nem artikuldlédott politikai vélemény

vagy tarsadalomkritikai attit(id a rendszer n6emancipacids programjaval, annak végrehajtasaval kapcsolatban.

A demokratikus ellenzék — idevonatkozd emlékeit eddig fel nem tard — tagjainak itt attekintendd szemé-
lyes visszaemlékezései a népolitikdhoz vald viszonyuk és a csoport személykozi kapcsolatainak vizsgalataban U

aspektusokat jelenitenek meg ennek a hidnynak az okairdl.

A személyes visszaemlékezések aldbbi vizsgalata tematikailag bizonyos mértékig kapcsolddik Shana Penn
nagyszabasu projektjéhez, amelynek sordn a lengyel Solidarnosc szakszervezetben aktiv nék interjuk soran rog-
zitett elbeszéléseinek szempontjat haszndlta a mozgalom torténeti feldolgozasanak egyik forrdsaként (Penn
2006).* A kérdésfeltevésben rokonithatd kozos mozzanat, hogy mindkét vallalkozas az dllamszocializmus ellen-
zéki mozgalmai torténetének feltdrasaban kordbban még nem artikulalddott narrativakat vizsgal.

A Kadar-korszak disszidens koreiben aktiv nék visszaemlékezéseinek szovegkozeli olvasata, elemzése, a

szovegekben konstrudlédo én-ek feltarasa jelen esetben arra a kérdésre keres vélaszt, voltak-e az ellenzékhez

41 Az 1964-ben felmeriil§ népesedési kérdés az ES hasabjain megjelend cikk kapcsan széles sajtévitava nétt. A hozzaszélasokat
elemezve lathatdva valik, hogy valdban éles fordulat kovetkezik be az 6tvenes évek sablonos n6emancipdciot propagald dis-
kurzusahoz képest.

42 Minderrél bévebben Id. pl. Adamik 2000, Acsady 2005.

43 |dézet egy 2008-ben felvett interjubdl: D/1.

44 Léptékeiben, méreteiben sajat kutatasom egy joval szerényebb vallalkozds — nevezhetjik pilot projectnek is —, amelyet személyes
kutatasi motivaciom, érdeklédésem hajtott. Részben korabban, részben ennek az egyszemélyes vallalkozasnak a keretében

rogzitett visszaemlékezésekre épitem a mostani elemzést, amely ebben a formajaban el6tanulmany, kérdésfelvetés lehet egy
késébbi szélesebb kori adatgyjtésre alapozott kutatashoz.



tartozok nézeteiben a szovjet tipusu ndi emancipdaciéra vonatkozo értékelések. A masodik nyilvanossagban az
eddig hozzaférhets forrasok szerint a kérdés szinte egyaltaldn nem tematizalddott, illetve legfeljebb szlk korre
terjedt ki ez az érdekl&dés. A visszaemlékezések feltarjak, hogy a megszdlaltatottak hogyan viszonyultak ehhez
a kérdéshez. Milyennek lattdk a személyes interakcidkat a demokratikus ellenzék korein belll? Hogyan értékelik
a n6kérdés elsikkadasat?

A tanulmany e részéhez hasonld, narrativ elemzést alkalmazdé eljarasok célkitlizése a jelentések, jelen-
tésrétegek feltardsa, példaul hogy a kutatdsban részt vevé személyek szdmara életiik egyes cselekedetei milyen
jelentdséget kapnak (Charmaz 2000:35). A mddszernek a szakirodalom tanusagai szerint kiiléndsen nagy jelen-
tésége van rejtett diszkriminativ mechanizmusok feltardsaban (Seidman 1994, Huberman—Miles 2002, Paszka
2009), ezért elterjedtté és elismertté valt a n6k tarsadalmi helyzetét vizsgdld, a feminista elméleten alapuld
women’s és gender studies iranyzatokban, és mas hatranyos helyzet(, kisebbségi helyzetben levé csoportok,
szubkulturak helyzetének kvalitativ modszerekre épiild kutatdsa soran a nyugati demokracidk tudomanyos éle-
tében az 1970-es éveket kdvetben.

A személyes élettorténeteknek kilonos jelentésége van a Kadar-kor feltardsaban a kulturalis és a kom-
munikativ emlékezetformak vizsgdlatdban a tdrsadalomkutatds szempontjabdl (Kovacs 2008). A jelenkori szo-
cioldgia sajat kordbbi rigiditasat meghaladva szintén egyre tobb utat nyit a narrativ szévegben megtestesilé
tapasztalatok vizsgélata felé, és egyre inkdbb fogad el ezekbdl levont kdvetkeztetéseket, megallapitasokat.

Az itt hivatkozott személyes visszaemlékezések kbzéppontjdban az ellenzéki tevékenységrél vald emléke-
z6€s dllt. A visszaemlékezd szabadon konstrualhatta meg, mit idéz fel személyes élettérténetébdl, amelyet dssze-
flggésbe hoz aktivizmusaval. A visszaemlékezések rogzitése (interjuk felvétele) tobb személyhez kotédik, és itt
a szerzG6 egy sajatos, tobb rétegl kutatdsetikai problémahoz ér.* Ezt Ugy kivanom feloldani, hogy a legnagyobb
tiszteletben tartom egyrészt az adatkozlSk, masrészt az interjukban emlitett, személyesen érintett emberek
anonimitasat.

A n6k helyzetérdl az ellenzéki korokben nem csak nék szamolhatnak be, ezért az interjualanyok kozott
szerepel férfi adatkozIl6 is. ElImondhaté azonban, hogy jellegzetesen kevés a kiadasokban hozzaférheté néi visz-
szaemlékezés a sajat, megélt disszidens multrél, bar tobb forrasbdél kikdvetkeztethetd, hogy az aktivistak koré-
ben a nék ardnya joval nagyobb (és szerepiik az ellenzéki tevékenységekben sokszor kulcsfontossagu) volt, mint
amennyien a kilonféle visszaemlékezésekben feltlinnek.*® Mint lattuk, a visszatekinté gyljteményes kdtetekbdl
az aktivista, ellenzéki n6k kimaradtak (Csizmadia 1995). Hidnypotlo forrds lehet ezért a n6k aktivitasanak felta-
rasaban Hodosdn Roza kotete a rendszerrel szembehelyezked6 ellenzéki tevékenységének személyes felidézé-
sérdl, disszidens korokben megélt tapasztalatairdl. Személyes élményeit kdtetében egybeszerkesztette a Tor-
téneti Hivatalban taldlt, ezekre az eseményekre vonatkozdé Ggynoki jelentésekkel, dokumentumokkal (Hodosan
2004).7

45 Az anonimitds meg@rzésért az interjukat, a kozl6k adatainak védelme érdekében A, B, C, D, E, F interjuknak fogom elnevezni, és a
gépelt valtozatok oldalszamai szerint fogok a szovegekre hivatkozni. Az itt targyalt interjualanyok mindannyian aktivistaként
vettek részt ellenzéki tevékenységekben, legtobben egyetemistaként, vagy frissen végzett értelmiségiként. Egyikik az un. fiata-
labb generaciohoz tartozik, aki késébb kerilt kapcsolatba ellenzéki korokkel. Az interjualanyok kézott egy férfi szerepel.

46 Néhany név a teljesség igénye nélkil az ellenzékhez kothetd nék kozil: Solt Ottilia, Halda Aliz, az 1980-as években kilféldre tavo-
zottak: K&rosi Zsuzsa, Markus Piroska, Veres Julia.

47 Hodosan Réza visszaemlékezéseiben sok nétarsat emlit, akik valamilyen formaban kapcsolddtak az ellenzéki korok tevékenysé-



A demokratikus ellenzék tevékenységére visszaemlékez6k az itt vizsgalt interjukban egy jellegzetes ambi-
valencidt jelenitenek meg. Az ambivalencia 6nmagéban a legtobb emberi érzésnek sajatja, ennyiben nem lenne
kilonleges. Itt azonban kulcsmotivumként segit megragadnunk azt a kettGsséget, amely megnyilvanul abban,
hogy a visszaemlékez8k egyrészt azonosulnak az ellenzéki kor filozofidjaval, értékrendjével, részt vesznek a
legkulonfélébb tevékenységekben, masrészt kritikat fogalmaznak meg az évek tavolabdl felidézett, az ellenzé-
ken bellli személyes kapcsolatrendszerrel, a csoport belsé mikodésével, hierarchidjaval, a férfi-né viszonyok-
kal kapcsolatban. Természetesen ezek az értelmezések a lehetséges tapasztalatoknak csak egy sajdtos, adott
szempontu megkozelitését domboritjak ki. Kozreaddsukkal ezt az eddig még nem artikuldlt kritikai hozzaallast
kivdanom feltarni.

Az itt felidézett megszdlaldok kozott a személyes interakcidkkal, a mozgalom belsé dinamikajaval kap-
csolatos negativ tapasztalat egydntetd volt, vérmérsékletik szerint, kevesebb-tobb indulattal, keser(iséggel,
frusztracioval idézik fel a méltanytalan mozzanatokat:

,En az elvekkel értettem egyet, eqyébként az emberi részével kapcsolatban ennek a tdrsasdgnak nagyon

ki voltam bukva” (E/1).

Tobb helyen is felbukkan, hogy az ellenzéken belll mikodott egyfajta merev szerepmegosztds. Voltak
a kozponti, komoly szerepet jatszd, a mozgalom szellemi tartalmat, politikai vonaldt konstrualé szereplék és
a gyakorlati feladatokat ellaték. Ennek volt nemi vonatkozéasa, de nem feltétlendl csak né/férfi szereposztast
jelentett (hanem példaul generacios kilonbségeken is alapult), hiszen a nagy ideolégusok kozott éppugy tala-
lunk n6ket, mint ahogy a szamizdatgyartas és -terjesztés mindennapi rutin —am a hatdsagok szigora miatt nem
veszélytelen — feladatait ellatok kozott nék és férfiak egyarant voltak. A visszaemlékez6k ezzel kapcsolatban
visszatetszének élték meg ezt a gyakorlatot, hiszen Ugy lattak, ellentétes sajat maguk altal és a mozgalom altal
a demokrdciardl vallott eszmékkel.

,En nem voltam kiemelked§ figura... késébbi generdcid vagyok. Mi voltunk a I6ti-futik, akik rejtegették

otthon az ujsdgot, de nem azok, akik csindltdk” (E/2).

Az itt targyalt visszaemlékezések szerint a koron bellli személyes interakcidkra valé reflexid, az ellenzék
maga altal szabalyozott belsé miikodésmaodjanak értékelése akkoriban nem volt gyakorlat. A tarsadalmi viszo-
nyok elemzése és hatalmi viszonyok feltdrdsa, vagyis a demokraciahidany tematikdja mellett a demokratikus
ellenzék ,,nem tdgitotta a gondolkoddsdt —amibe nem ment le, de le kellett volna menni—a személyesbe, a kap-
csolatrendszerekbe. (...) Nekem ez hidnyzott” (E/5). Nem lehetett belsd ,hatalmi viszonyokat megkérddjelezni.
N6k nem kérddjelezhették meg a férfiakat. Volt eqy hierarchia” (E/7).

|H

Tobb visszaemlékez§ is ugy idézi fol, hogy bar ,mérhetetlenil” intelligens nék voltak a demokratikus
ellenzék korében, 6ket hattérbe szoritottak, ha meg akartak szdlalni: ,(...) én ezt tragikusan éltem meg, hogy

briliagnsabbndl briliGnsabb embereket hogyan nyomtak le csak azért, mert n6k” (E/7).

Kozelrél érintettként ehhez hasonld helyzetekben Virginia Woolfot idéz6 hasonlattal festi le a férfi-né

viszonyt egyik interjualanyunk: , Az ellenzéki n6k egyik fé feladata volt, hogy olyan tiikrét tartsanak a férfi tagok

géhez. Kozlliuk néhany: Csokmei Marta, Deaky Zita, Endl Gabriella, Fekete Eva, Foldesy Katd, Gyarmathy Katalin, Hay Agnes,
Kapitany Eva, Laczik Erika, Lengyel Gabriella, Matolay Magda (baratai a Temetés hajnalban c. K&szeg Ferenc 4ltal kiadott
szamizdat kdnyvben allitottak neki emléket, Hodosan 2004:228), Pikler Kata, Révész Judit, Solt Ottilia, Somogyi Erzsébet, Vagi
Zuzsa, Vétek Maria, Wessely Anna.



elé, amelyben kétszer olyan nagynak lattdk magukat, mint amilyenek valojaban” (A/5).%8

A felismerés mozzanata és a megoldas felé tehetd |épésekben érzett bizonytalansdg ambivalencidja ér-
hetd tetten az ellenzéki korokben megszokottnak tapasztalt helyzet felidézésében: ,(...) el kellett kezdeni foglal-
kozni azzal a problémdval, hogy miért van az, hogy a fiuk okos dolgokrdl beszélnek, és nehogy az legyen mdr,
hogy a csajok kimennek kiilén, és a terhességrél beszélnek, vagy a receptekrél, vagy mit tudom én, mirél. Nem
szabad kiszdllni abbdl, ami ott folyik, de hogy artikuldini tudod-e az dlldspontodat, és egydltaldn van-e artiku-
Idlhato dlldspontod, vagy csak megfigyeld, és mint helyes Idny veszel részt ebben, ez nekem elkezdett problémat
okozni” (D/6).

Ugy tlinik, az ellenzéken beliil a f&, hangaddi, gondolatformalé szerepbdl — az itt megszdlald elbeszélék

szerint —a n6k kiszorultak, és sajat tarsaik sem tdmogattak Gket.

Az ellenzéki korokben tobben is belevagtak életforma-kisérletekbe, kilonféle bardti, szeret6i tarsas
egylttélésekbe és nyitott hdzassdgokba, vagyis mindent elkdvettek, hogy ne reprodukaljak a végtelentl elitélt
polgari létforma kliséit (F/1-2 és D/2-5).

J(...) amikor mi kommundban gondolkoztunk, akkor volt ott sok bardt, meg pdr, de ugy képzeltiik, min-
denkinek lesz eqy sajdt szobdja, és a gyerekek majd gy, (...) széval k6z6sen mindent megoldunk. Soha nem az
merdilt fel, hogy né vagy férfi” (F/1).

Mas visszaemlékezd szerint a szép elképzelésekhez képest a gyakorlatban a csalddi felel6sségek ezekben a
kozosségekben, kommundkban tovabbra is a nékre harultak, akik szamara —amellett, hogy igy roghoz kototteb-
bé valtak — sajat palyajuk, karrierjik eleve nem is tudott férfi tarsaikhoz hasonlé mdédon ivelni, és emellett elvi
alapon elvart volt az is, hogy tolerdljak férfitarsaik esetleges szabadossagat. Ezzel szemben a kor férfitagjairdl dgy
emlékeznek a megszdlaldk, hogy a n6ket ,, gyakran elbdtortalanitottdk bardtaik és szeretdik attol, hogy filiggetle-
niil élienek és gondolkodjanak” (D/3). Ellentmonddsosan élték meg tehat a megszdlalok mindazt a lehet8séget,
amit a kor ,,szexudlis forradalma” és sajat disszidens létiink maganéleti Ujito elképzelései hozhattak szamukra.
Tudtak olyan parokrol, sorsokrol ezekben az életkdzdsségekben, akiknek mindez a tapasztalat , fdjdalmat, tébolyt
és érzelmi katasztréfat” eredményezett (D/3). Az Ujitd életforma nem mindenkinek ,,jott tehat be” a visszaem-
lékez6 szerint, és ambivalens érzelmeit, bizonytalansagait feltarva hozzateszi: ,ezek nem voltak mikédéképes
dolgok, de nem tudom, mitél miikodbképes valami, de szép konstrukcidk keletkeztek azért” (D/4).

Vajon a felidézett kiegyensulyozatlansagok hozzajarulhattak-e ahhoz, hogy a demokratikus ellenzék szel-
lemi kozegében gyakorlatilag reflektdlatlanul maradt a néemancipacio kérdése? Az interjuk tanUsaga szerint
volt néhdny kezdeményezés, amely arra iranyult, hogy a kozos, demokraciaelméleteken alapulé politikai érté-
keiket a n6k helyzetére vetitve elemezzék a kor Magyarorszagdnak tarsadalmi valdsagat, illetve voltak a disz-
szidens korben olyan aktivistak, akik sajat értelmiségi léthelyzetkt6l teljesen eltérd életet élSk sulyos szocidlis
problémaira is nyitottd valtak. Sokan azonban a felidézett visszaemlékezések szerint sajat értelmiségi életfor-
majuk szemszogébdl nem értékelték hatranyosnak semmilyen tekintetben sem a nék helyzetét. Tobben meg-

s s

nék, tehat szamukra értelmezhetetlen volt barmiféle emancipdciéval kapcsolatos problematika. E tekintetben

48 Ld. Virginia Woolf Sajat szoba c. esszéjében a ,tikor hasonlat”.



Ujabb ambivalens érzéseket fedezhetlink fel abban a visszaemlékezésben, amely szerint — bar intellektudlisan
foglalkoztatta a visszaemlékez6t a feminizmus kérdése, szerzett is be ezzel kapcsolatos nyugati irodalmat, és
fontosnak is tartotta mindezt — ,(a)z ellentmondds az volt benne, hogy én — kivéve a viszonzatlan szerelmeket,
és ilyen-olyan kiszolgdltatottsdgokat — néként nem éreztem magam kiilénésebben elnyomva*” (C/49).

Az ellenzéki csoporthoz tartozé nék kozul tdbben ugyanakkor a tdrsadalmi életben tapasztalhatd visz-
szassagok érzékeltetésére, a n6k felszabaditasdval kapcsolatos ellentmonddsok manifesztacidjanak leleplezé-
sére tettek kisérletet egy sajatos karikatura kidllitas megszervezésével, amelyet irdnidval fliszerezve igy idéz fel
a visszaemlékez8: ,Mint tudjuk, a szocializmusban a nékérdés nem probléma, hiszen mindenki felszabadult,
egyenjogusdg van. Véglil is itt azt kellett bebizonyitani, hogy ez hazugsdg, hogy azt dllitjak, hogy nincs, pedig
van néelnyomds, kimutatni, hogy ez tényleg igy van, pedig azt mondjdk, hogy nem. Ez volt akkoriban az egész
ellenzékiség lényege: bebizonyitani, hogy nem ugy van, ahogy mondjdk (...) Jopofa étletnek tiint, hogy a kéztu-
datot mérjiik eqy megnyilvdnuldsan, mégpedig ebben a kénny(i miifajban, ahol nagyon direkten és kézzelfogha-
té mddon tetten lehet érni a nékép aspektusait” (C/51) — vagyis a sztereotipidk mindennapiva, fogyaszthatova
tételét. Tobb évfolyamnyi Ludas Matyibdl kigyUjtott, n6ket abrdzold karikaturakat tematikusan csoportositva
allitottak ki: ,Magunk is kivancsiak voltunk az eredményre” (C/51).

A reprezentaciok visszassagat, a sztereotipiak leleplezését célzd kidllitas/akcid — bar a megnyitdjara sokan
elmentek — nem hozott osztatlan elismerést és pozitiv visszhangot, s6t inkdbb fanyalgést, intellektudlis lesajna-
last, a szervezbkkel ellenzéki tarsaik azt éreztették, milyen bagatell a téma. Legpozitivabb az volt, hogy a mivel6-
dési hazban, amely teret adott a kivagott képeknek — legaldbb ,réhégcséltek rajta. Karikaturdk voltak” (C/51).

Az ellentmonddsos személyes tapasztalatokon és az elbizonytalanitd kozegen is mult feltehetéleg, hogy
az Ugy nevezett ,n6kérdés” tehat (az emlitett akcidkon kivil) a magyarorszagi demokratikus ellenzékben fajsu-
lyosan nem tematizalodott. ,Ez a nemzedék itt, Magyarorszagon nem teljesitette ezt a fajta kildetést” (D/6).
A fenti megallapitas jellegzetesen a rendszervaltas utdni tapasztalatok perspektivajabol konstrualodik, mint
ahogy a kdvetkez( visszatekinté értelmezések is:

,Kidertilt az, hogy amivel itt a szocializmus etetett minket, hogy ez (értsd nékérdés) meg van oldva, és

messze nincs megoldva. Mi akkor azt hittiik, hogy minekiink ezzel nem kell foglalkozni, az egyenlé mun-

kdért egyenlé bért, meg az ésszes tobbi ilyen, mert a mi generdcidnk ezt majd nagyon mdshogy fogja
csindlni” (D/5).

,(...) ez a tarsasdg nem kérddbjelezte meg azt az alaphazugsdgot, hogy a létezé szocializmus megvaldsi-

totta a nemek egyenjogusdgdt. Az nem lett megkérdéjelezve” (E/3).

,(...) ugy Véltiik, a nékérdést megoldotta a pdrtpolitika” (B/1).

Politikaelméleti alapon pedig a mai értelmez6 szdmara nyilvanvald ellentmondas, hogy az ellenzék az
emberi jogi diskurzust magdénak vallé kdzege a nék jogainak érvényesilését, a diszkriminacio nyilvanvald és
megtapasztalhatd mechanizmusait nem tartotta a kor szamara legitim, kell6éen megalapozott rendszerkritikus
kérdéseknek. A visszatekinté emlékez szerint akkor ,fé/ se mertilt, hogy a nék egyenjogusdga az egy alap em-
beri jogi kérdés” (E/3).

49 A szakirodalom jél ismeri, és méhkiralynd szindromanak (queen bee syndrome) nevezi ezt a fajta harito attit(idot, amellyel privilegi-
zalt n6k tavolitjak el a ,n6kérdés” relevanciajat.



[gy nem meglepd, hogy az elbatortalanitd kdzeg ellenére még az 1970-es évek elején kezdeményezett,
emancipacids problematikat felvet6 kis, szlk korld megbeszélések is hamar elmaradtak. A beszélgetések egyik
kezdeményezdje szerint tobbek kozott a nék helyzete, a férfiak szexizmusa és a nék hatranyos megkilonbozte-
tése szerepelt az atbeszélt témak kozott. ,Személyes dolgokrdl, a tapasztalatainkrdl beszéltiink. En akkor mdr

részt vettem szocioldgiai kutatdsokban, jartam az orszdgot, és Idttam, hogy élnek szerencsétlen nék...” (B/16).

A témat azonban nem is szandékoztak a kéron kivilre kivinni, tartottak attél, sét meg is tapasztaltak,
hogy nem hogy tdmogatast nem kapna az ligy, hanem visszatetszést szl a kezdeményezés az ellenzéki kozegen
belllis: ,idegesitett, hogy az én bardti kérombdél a nék és férfiak kirbhégtek... az ismerdseim kilencven szdzaléka
azt mondta, teljesen hiilye vagyok” (A/1). Hasonldan idézi fel a feminista tematikdkkal kapcsolatos kezdemé-
nyezések sorsat egy masik interjualany: ,Voltak néhdnyan, akik megszolaltak ilyesmirél, hat le voltak sépérve,

az ismert patriarchdlis mechanizmusokkal: gunyolddds, lenézés, figyelmen kiviil hagyds” (E/13).

A ndi/gender tematika elmaradasanak a visszaemlékezésekbdl kovetkeztethetben voltak az ellenzéki ko-
ron bellli személyes interakciokban és negativ reakcidkban rejl6 okai, ugyanakkor a tarsadalmi kornyezettél sem
volt varhatd/tapasztalhatd erés tdmogatottsag. Az aldirasgy(jtés soran megtapasztalt kiallas —amely szélhatott
a peticio rendszerkritikus élének éppugy, mint a szlletésszabalyozas korlatozasa elleni fellépésnek — elszigetelt
kezdeményezés maradt. A mozgalmon belll szellemileg magukat a feminizmushoz kozel érzé aktivistak tehat
feltehet6en a kilsé és belsé tényezdket mérlegelve egészen egyszerlien lemondtak a n6kérdéssel kapcsolatos
problematika tovabbi megismerésérdl és megismertetetésérdl, szélesebb kdrben vald terjesztésérdl —a vissza-
emlékez§ szavaival élve: , ha a téma csak visszautasitdsra és érdektelenségre taldl, akkor ,nem forszirozhatom”.
,Eqy mozgalom akkor van, ha az emberek maguk elégedetlenek. Nem elégedetlenkedtek” (D/60). Az ellenzék-
ben tehat ekkor feltehet6leg nem volt olyan potencidl vagy késztetés, amely feltarta volna, vajon tényleg van-e

elégedetlenség a tarsadalomban, és vajon milyen a valds fogadtatdsa az allampart népolitikdjanak.

OSSZEGZES

Az allamszocialista rendszer szovjet tipusd néi emancipdcidjanak értékelései hidnyossagokat és ellent-
mondasokat allapitanak meg. Bar a Magyar Népkoztarsasdg szovjet mintdra elfogadott 1949-es alkotmanya
kimondta a n6k egyenjoglsagat, és ezt kdvetben a teljes foglalkoztatottsag politikdja biztositotta a nék helyét
a munkaerdépiacon, az egyenl6tlenségeket Ujrateremtette a rendszer. A n6k munkavallaldsat lehetévé tevd al-
lami elldtérendszer ugyan biztositotta a gyermekek napkdzbeni dvodai és bolcsddei elldtasat, de ez nem valt
mindenki szdmdra hozzaférhetévé, és nem fedte le az igényeket. A képzések dsztonzésével magasabba valt
ebben az id8szakban a n6k iskoldzottsaga is, és a part altal definidlt kvotaknak kdszonhetben jelen voltak a po-
litikai dontéshozatalban is. Mindemellett a n6k tovabbra is alulreprezentaltak maradtak a vezet§ pozicidkban, a
kozélet jelentds férumain. Ugyanakkor a maganéletben tobbé-kevéshé valtozatlanok maradtak a haztartasi fel-
adatokban a felel6sség-megosztas mintdzatai, és a n6é-férfi viszonyrendszer felépitésében nem kérdéjelez6dott
meg a néket aldrendel, szexista diskurzus. Fennmaradtak a nemekkel kapcsolatos sztereotipidk. Mindezeket
figyelembe véve a korszak népolitikdjanak eredményei joggal jellemezhetbek a ,részleges emancipacio” kife-

jezéssel.



Kelet-Eurdpaban az ellenzéki, disszidens korok tevékenységéhez kapcsoldoddan (példaul a Szovjetunid-
ban, Jugoszlavidban) megjelentek a rendszer népolitikajat elsGsorban feminista szempontbdl kritizaléd hangok.
Ennek jegyében néi aktivistdk szamizdat kiadvanyokat publikaltak, peticiokat fogalmaztak meg, rendezvénye-
ket, akcidkat szerveztek, és szolidaris n6i koroket, halozatokat alakitottak ki. A feminista néket aktivizmusukért

sok helyen retorzié érte, hdzkutatasok, bortonblntetés, kiutasitas.

Eltéréen ezektél a példaktdl — bar a magyarorszagi demokratikus ellenzék tevékenysége a hatalom kor-
latozdsara, a hatalmi visszaélések megszintetésére, a kiszolgdltatott egyén védelmére, szabadsagjogainak tisz-
teletben tartdsdra és a tarsadalmi autondmidra iranyult — ez a kor a n6k jogait, a megvaldsuld n6emancipacio
visszassagait mégsem tematizalta. A demokratikus ellenzék aktivistai kozott pedig jelent8s szerepet jatszottak
a nok, lapszerkesztéként, akciok megszervezdiként, szamizdatban megjelend irasok szerzéiként, a szamizdatok

el6allitoiként, terjesztéiként.

Az 1973-as kozismert aldirasgyjté akcidtdl eltekintve, amelyet a szakirodalom tdbb helyen is targyal,
nem ismertek hasonld kezdeményezések. Az ebben részt vevd nék és masok is ismerték és osztottak is az al-
taluk elérheté nyugati feminista irodalom gondolatait, és az ellenzéki aktivistak kozotti interakcidk, valamint a
kor életmddkisérleteinek sokszor keser(i tapasztalatai még radikalizalhattak is volna 6ket, mégsem bontakozott
ki ebbdl feminizmushoz kothetd aktivizmus. A magyar demokratikus ellenzék szamizdat kiadvanyaiban és a
szdbeliségre épité szabadegyetemik (repuls egyetem) tematikdjabdl is kimaradt a nékérdés. E hiany okainak
kutatdsdban a személyes visszaemlékezések Uj aspektusokkal szolgdlnak, hiszen feltarhatova valnak az ellen-
zéki kor férfi és n6 tagjai kdzotti belsé dinamika vondsai, annak hatalmi mozzanatai. Voltak ugyan a nékérdés
kibontdsara késztet6 motivaciok az ellenzéki kérokben, am erdsebbnek bizonyultak az ezt visszatartd és az
elhallgatast eredményez8 er6k. Mindez hatdssal van a rendszervaltas utdn Ujraszervezdda civil tarsadalomban
a nécsoportok miikodésének nehézségeire, a nemek tarsadalmi viszonyanak korszer( értelmezésének proble-
matikdjara, hiszen a hazai kozéletbdl kimaradt egy jelent8s identitasképzd erével és szellemi potenciallal bird
mozzanat, vagyis az, amit a masodik hulldmos feminizmus jelentett a polgari demokracidkban és egyes kelet-

eurodpai tarsadalmakban.
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