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ABSZTRAKT

A n6k elleni parkapcsolati er6szak kiemelked&en fontos emberi jogi, egészségligyi és szocialis probléma
Magyarorszagon. Ennek ellenére a kdzpolitika ezt sosem tekintette |ényeges problémanak. Hidnyoznak az dsz-
szehasonlithaté adatok is, mivel igen kevés kutatds és adatgy(jtés folyt errél a kérdésrél az elmult hisz évben.
Atanulmany attekinti a |étezé kutatdsokat, és bemutatja f6bb megallapitasaikat. Az adatok azt bizonyitjak, hogy
az informaciohiany és a megfelel§ tudas hidnya jellemzi még a jogalkalmazd szerveknél dolgozokat is. Emellett
a parkapcsolati erészakkal kapcsolatos sztereotip gondolkodds jellemzd a kozvéleményre és a szakemberek

széles korére is.
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elitéltek korében, sztereotipidk

INTIMATE PARTNER VIOLENCE AGAINST WOMEN IN HUNGARY
A summary of researches done in the past 20 years

ABSTRACT

Intimate partner violence against women is a major human rights, health and social problem in Hunga-
ry. However public policy has never regarded it as an important issue. Comparable national data are lacking
as in Hungary very few data collection and research were done in the past 20 years. This paper looks at
available researches and presents the main findings of them. Data prove the lack of relevant information and
knowledge about intimate partner violence even amongst professionals working at law enforcement agencies.
Stereotypical thinking about intimate partner violence is also accepted in a wide circle of professionals and

public opinion.
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TOTH OLGA

A NOK ELLENI PARKAPCSOLATI EROSZAK MAGYARORSZAGON

Az elmult 20 év kutatdsi eredményeinek 0sszegzése

BEVEZETES

A nék elleni parkapcsolati erdszak a vilag valamennyi orszdgaban, igy Magyarorszagon is eléfordul.
A lakossagi mintan végzett prevalencia vizsgalatok alapjan becsléseket tehetlink arra vonatkozdan, hogy hany
nd szenved el élete sordn férjétdl, intim partnerétél valamilyen bantalmazast. Az Eurdpai Unid orszagaiban
2012-ben végzett atfogd vizsgalat eredményeit? Wirth Judit és Winkler Zsuzsanna (2015) , leforditotta” tényle-
ges szamokra. Eszerint napjainkban Magyarorszagon a 18—74 éves koru lakossagon belll kozel kétmillié olyan
né van, aki felnétt élete sordn partnerétdl elszenvedett sulyos lelki erdszakot. Kozel 800 ezer nét bantalmazott
a partnere fizikailag és kozel 300 ezer olyan felnétt né van, akit férje/partnere megerészakolt. Ezek az adatok
nyomatékositjak azt, hogy a nék elleni erészak, és ezen belll a parkapcsolati er6szak nem a tarsadalom margi-

nalis kisebbsége korében jelentkezik, hanem témegeket érinté, fontos tarsadalmi kérdés.

Bar a ndék elleni parkapcsolati erészak a n6k széles korét sujtja, Magyarorszagon a kdzpolitika mindig is
Jényegtelennek”, ,keveseket érintének” tekintette. Sem a szocialista id6szakban, sem a rendszervaltas 6ta
egyetlen part, egyetlen kormany sem kezelte sulyanak megfeleléen ezt a témat (Id. Téth 2014, Krizsan—Conny
2018). Egy-egy nyilvanossagra kerll6 kulondsen brutdlis, vagy ismert személyiségeket érinté eset idélegesen
felkavarta a kedélyeket, de nehezen tudndank olyan politikai intézkedéseket taldlni, melyek ezek hatdsara szi-
lettek volna. Amikor valamilyen kilsé elvaras (pl. EU csatlakozas, CEDAW jelentés® készitése) felszinre hozta
a kérdést, a dontéshozok igyekeztek gy lavirozni, hogy a leheté legkevesebb elkotelez6déssel megusszak a

parkapcsolati erészak elleni fellépést.

A magyarorszagi dontéshozok figyelmen kivil hagytak az Eurdpai Unid, az ENSZ és egyéb nemzetkozi
szervezetek ajanlasait* is, melyek rogzitik a kormanyok felel6sségét abban, hogy hathatdsabban lépjenek fel
a ndk (és a gyerekek) elleni csalddon bellli erészakkal szemben. Nem tekinthetjik véletlennek az Isztambuli
Egyezmény® ratifikdlasanak halogatdsat, az ugyanis konkrét intézkedések rendszerét foglalja magaban a meg-

el6zésrél és a bekovetkezett bantalmazas kezelésérdl, igy a ratifikalas a kormany szdmara a nék elleni erészak

2 A tanulmanyt részletesen a tanulmany 3.1. pontjadban mutatom be.

3 Committee on the Elimination of Discrimination against Women, nemzetkozi szakért6i testilet, ami feligyeli a n6kkel szemben alkal-
mazott hatranyos megkilonboztetés kikiiszobolésének érdekében hozott ENSZ egyezmény végrehajtasat az egyes orszagokban.

4 Ld. pl. Council of Europe, Convention on preventing and combating violence against women and domestic violence, 2011; UN Ge-
neral Assembly, Resolution on intensification of efforts to eliminate all forms of violence against women, 2006; World Health
Organization, Global status report on violence prevention, 2014.

5 Az Isztambuli Egyezményt az Eurdpa Tandcs alkotta meg a nék elleni erészak megel&zése, az dldozatok védelme és az elkdvetékkel
szembeni hatékony fellépés érdekében. Magyarorszag az egyezményt 2014-ben alairta, de jelen pillanatig nem ratifikalta.



Ugyének valddi felvallaldsat jelentené.

Neheziti a témardl folyd nyilvanos beszédet, illetve a kutatdsokat, hogy a kiilonbdz6, egymast részben at-
fedd, illetve szinonimaként is hasznalt fogalmak jelentése, tartalma nem kristalyosodott ki a magyar nyelvben.
Emellett a politika ratelepedett ezekre a kifejezésekre, megbélyegezve Sket. Amikor a csalddon bellli erészak-
rél, a nemi alapu erészakrdl, a n6k elleni erdszakrdl, a parkapcsolati erészakrdl, a csalddon bellli bantalmazas-
rél, a szexualis bantalmazasrol és zaklatasrol, a kozeli hozzatartozd sérelmére elkovetett erészakrol esik szo, a
vitdk mindig nullardl kell, hogy induljanak, illetve a fogalomtisztdzas hidnydban egymas melletti elbeszélésbe

futnak.

A nék elleni er8szak és ezen belll a parkapcsolati er6szak a hazai tarsadalomtudomanyi kutatdsok ko-
rében is alacsony prioritast élvez. A kutatdsok tényleges szama is alacsony, de mas, volt szocialista orszagban
végzett hasonlo vizsgalatok szamatdl is elmarad® (EC 2015). Politikai prioritas hianyaban most és a korabbi évti-
zedekben is nehéz és esetleges volt ilyen tematikdju kutatdsra anyagi tdmogatast szerezni, igy kevés Uj, relevans
adat talalhaté a témardl. Komoly problémanak tartom, hogy a hazai kutatasok ritkan reflektalnak egymasra, és
alapvetéen megmaradnak a leird szintnél. A mozaik darabjai szanaszét hevernek, nincs kapcsolat koztik, igy

igen tavol allunk attdl, hogy teljes kép alakuljon ki a nék elleni erészak hazai allapotarol.

Ebben a tanulmanyban a széles és szertedgazd témakorbél a magyar nék elleni parkapcsolati erészakkal
foglalkozo szocioldgiai és kriminoldgiai kutatasokat ismertetem. Bemutatom a kutatdsok elméleti hatterét (ha
az kiderithetd), az alkalmazott mdédszert és a legf6bb megallapitdsokat. Ezen kutatdsok mindegyike hozzatett
valamit a n6k elleni parkapcsolati erdszakkal kapcsolatos tudasunkhoz, ugyanakkor legtobbjik nem mentes a
gyengeségektdl, hidnyossagoktdl. [raisomban ezekre is igyekszem felhivni a figyelmet. A tanulmany megirasa-
nak egyik célja, hogy kiindulé pont lehessen a témaval foglalkozo jovébeli kutatasok szdmara. Masik célom a
kutatdsok megdllapitdsainak egymas mellé allitdsdval az ismeretterjesztés a szakma és a szélesebb kozonség
szamara. Annak elGsegitése, hogy a kozpolitika és a kdzvélemény el tudjon rugaszkodni a nék elleni parkapcso-

lati erészakkal kapcsolatos tipikus harito sztereotipiaktol.

ELMELETEK, MEGKOZELITESEK

A nék elleni erészak a vildg valamennyi orszagaban el6fordul, de elterjedtsége, szintje és sulyossaga
eltéré mértékd. A korai kutatdsok elsGsorban emberi jogi kérdésként kezelték ezt az Ugyet, az utébbi évtize-
dekben azonban egyre nagyobb hangsulyt kap vilagszerte az erGszak népegészségigyi (Campbell 2002, Krug et
al. 2002, Hegarty et al. 2012) és gazdasagi vonatkozasa (Walby 2004, True 2012) is. Azokban az orszagokban,
ahol a téma kutatdsanak a hazainal nagyobb elfogadottsaga és hagyomanya van, nem csupdn az erészak elter-
jedtségére (prevalencia), de a bantalmazas el6zményeire, a bantalmazé és bantalmazott szocioldgiai, pszicho-
l6gia jellemzGire, a bantalmazas testi és mentdlis hatdsaira, a kilonféle parkapcsolati formak és a bantalma-
zas 0sszefliggésére, a prevencio lehetdségeire, sikerességére vonatkozé adatokat is gyljtenek. (Khalifeh 2013,
Papadakaki et al. 2008, Dougé et al. 2014, Capaldi et al. 2012) A jogrendszer és a jogszabalyok alkalmazasanak

hatékonysaga szintén fontos kutatasi kérdés. A kilonféle nemzetkozi szervezetek allasfoglalasai (Id. 2. 1abjegy-

6 Példaul Lengyelorszagban 6, Csehorszagban 4, Esztorszagban 6 nagy mintas vizsgalatot végeztek a témaban 2010 6ta.



zet) azon a felismerésen alapulnak, hogy az erészak hatékony, 6sszehangolt, célzott politikaval csokkenthetd.
Ugyanakkor a prevencid, a bantalmazottak rehabilitacidja és a bantalmazok reszocializalasa akkor valdsulhat

meg sikeresen, ha elegendé és kell6en mély ismeret all ehhez rendelkezésre.

A pérkapcsolati er6szak kutatdsa soran a két leggyakrabban alkalmazott kutatasi megkozelités a szituacdos/
stressz- és megbirkdzasi elmélet (social situation/stress and coping theory) és a nemek kozotti hatalmi helyzet
eltérésére alapuld patriarchatus elmélet (patriarchy theory). A szituacids/stressz- és megbirkdzasi elmélet nem-
semlegesnek értelmezi a parkapcsolati erészakot. F& képvisel6i (Strauss—Gelles—Steinmetz 1980) ugy értékelik,
hogy az emberek életében felmerild stressz, és az ezzel vald hatékony megbirkdzasi stratégiak hidnya valtja
ki a parkapcsolati erészakot. Ezt er8sitik az erdszakot tdmogatd tdrsadalmi normak is. Ebben a megkdzelités-
ben tehat a hangsuly a partnerek kozotti kommunikacidos nehézségeken és a fesziltségekkel teli parkapcsolati
szitudcion van. Az elmélet evidensnek tekinti, hogy a parkapcsolati er6szakot nagyjabol egyforma szdmban ko-
vetik el férfiak és n6k is. Az elméletre tdmaszkodd kutatdsok altaldban elismerik, hogy a kdlcsénds, vagy recip-
rok erészak mellett |étezik sulyos, egyoldald, Ugynevezett terrorista bantalmazas is, melynek elszenveddi f6leg
nék, elkovetdi pedig férfiak. Az elméletre alapozott kutatasok azonban inkdbb a kdlcsénds erészakra fokuszal-
nak, gyakran a kétféle er6szakot az elemzés soran nem kilonitik el. A kdlcsénds erészak mérésére alakitotta ki
Strauss a széles korben hasznalt Conflict Tactics Scale (Konfliktusmegoldasi skala) két valtozatat (Strauss 1979,
Strauss et al. 1996). Mikdzben a mérbeszkodzt szamos kutatds hasznalja, mds kutatok részérél magat a skalat és

az elméleti megkozelitést is rengeteg kritika éri (Dobash et al. 1992, Téth 2012).

A masik, széles korben elfogadott elméleti megkozelités a patriarchalis tarsadalom mUikddésével ma-
gyarazza a parkapcsolati erészak létezését, és azt nemi alapunak tartja. Ez az elmélet nem egyéni deviancia-
nak, és nem is a parkapcsolat diszfunkcionalis mikddésének tekinti a nék elleni erészakot, hanem strukturalis,
makrotarsadalmi okokat feltételez. Az elméletet alkalmazdk Ugy érvelnek, hogy a nék gazdasagi és tarsadalmi
elnyomasa/ hatranyos helyzete, valamint a férfiak nagyobb hatalma a tarsadalom minden tertletén, igy a csa-
ladban is megnyilvanul. A n6k csalddon bellli bantalmazasa elsésorban a férfi-dominancia megnyilvanuldsanak
tekinthet6 (Dobash—Dobash 1979, Yllo 1993). A tradicionalisan elvart néi és férfi szerepek és a tarsadalom meg-
engedd allaspontja a nék elleni erészakkal kapcsolatosan szintén hozzajarulnak az erészak fennmaraddsahoz.
igy a n6k jelentds része szenved el valamilyen formaju erészakot, bantalmazast élete sordn férfi partnerétd| és/
vagy idegen férfiaktol. Ugyanakkor, a férfiak nék altali bantalmazottsaga lényegesen kisebb nagysagrendben és
kevésbé sulyos kimenettel fordul el6, amit a blinlgyi, orvosi és szocidlis statisztikak is aldtdmasztanak (Bartlett-

Kennedy 1991, Michau et al. 2015, Namy et al. 2017).

Mindkét elterjedt elmélet elfogadja a szocialis tanuldselmélet (social learning theory) ide vonatkozé meg-
allapitasat, mely szerint a gyerekkori bantalmazottsag, illetve a szl6k kozotti bantalmazo parkapcsolat hosszu
tavu negativ hatdsokkal jar. A bantalmazd gyerekkori csalddban felnové férfiak és nék az atlagnal nagyobb
eséllyel kertlnek felnéttként is bantalmazd parkapcsolatba, akar elkovetéként, akdr aldozatként (Bandura 1973,
Anderson-Kras 2007, Wareham 2009).

Gelles (1983) er6forras elmélete (resource theory) a varhatd haszon és koltség dsszehasonlitasaban talal-

ja meg a csaladon bellli er6szak f6 magyardzatat. Ha a tarsadalom jutalmazza az erdszakos viselkedést, illetve



nem tekinti azt elitélendének, akkor adott esetben kifizet6d6 lehet a bantalmazo szdmara ez a viselkedés. Ez a
megkozelités tehat a kdzvetlen kornyezet és a tdgabb tarsadalom, a kultlra szerepére helyezi a hangsulyt, amit

egyébként mind a szitudcios elmélet, mind a patriarchalis tdrsadalom hatdsat kiemel6 elmélet is fontosnak tart.

A NOK ELLENI EROSZAK KUTATASA MAGYARORSZAGON

A n6k elleni parkapcsolati erdszakrél szamos kilonféle természetl informacio és adat gy(jthetd. Az Eu-
répai Unid hattérintézete, az EIGE” évek ota igyekszik olyan adatbazist dsszedllitani, melynek segitségével az
egyes tagorszagok helyzete ezen a téren is 6sszehasonlithatéva valik. Az idei évre sikerilt néhany olyan mutatét
kidolgozni, amely megalapozhatja ezt. Ugyanakkor az 6sszehasonlitast nagymértékben gatolja legaldbb harom
tényezd: az orszagonként eltéré jogi szabdlyozas; a fogalmak eltéré értelmezése és hasznalata a kilonbozé
nyelveken; illetve az a kulturalis hattér, amelyik a n6k elleni erészakkal kapcsolatos érték- és normarendszert
szabdlyozza. Kutatoként ugy vélem, nagyobb haszna van, ha az egyes orszagokban, kilonb6z6 idépontokban
végzett kutatdsok eredményeit hasonlitjuk 6ssze (amennyiben persze lehetséges), mert igy az dsszehasonlitast
akaddlyozd tényez6k nagyobb része kizarhatd, és a kozpolitika, a jogrendszer, az intézményrendszer és a kdzvé-

lemény valtozdsainak hatdsa jobban megfigyelhetd.

A nék elleni er@szak elterjedtsége Magyarorszagon (prevalence studies)

A parkapcsolati erészak egyik legelismertebb nemzetkozi szakértje és kutatdja, Sylvia Walby és szerzé-
tarsa, Jude Towers friss tanulmanyukban (2017) alapos kritikai elemzésnek vetettek ald két nagymintas eurdpai
felmérést,® melyek a nék és részben a férfiak elleni parkapcsolati erészak elterjedtségét mérték. A tanulmany
szamos kritériumot fogalmazott meg azzal kapcsolatosan, hogy miképpen lehet biztositani, hogy a nagymintas
felmérések soran nyert adatok megfelel6 mindségliek legyenek. Ezek a feltételek kitérnek tobbek kozott az
alkalmazott kérdGivre (pl. az erészak definicidja kerullje a félreérthetd, 6nkényes megfogalmazdsokat); a minta
nagysagara és reprezentativitdsara; annak elkertlésére, hogy alacsony legyen a vélaszmegtagaddk ardnya, és
arra, hogy az adatgy(jtés ne csupdn az erészak tényére, hanem annak kérilményeire is térjen ki. Bar a szerzék
minéség irdnti igényét osztom, az altaluk feltétellil szabott kritériumok egy részét tulsagosan szigorunak, lénye-
gében teljesithetetlennek tartom (pl. nem tartjak elég nagynak a kés6bb bemutatandd FRA (European Union
Agency for Fundamental Rights) kutatas esetében az orszagonkénti 1500 f&s reprezentativ mintat, s6t, bizonyos
er@szakformak esetében még a teljes, 42000 f6t tartalmazo mintat sem). Ezzel egyiitt az altaluk javasolt szem-

pontokat érdemes figyelembe vennlink akkor, amikor egy lakossagi adatfelvétel minGségét értékeljik.

Magyarorszagon az elmult husz év soran dsszesen két nagymintas lakossdgi felmérés zajlott, melyek a
nék elleni parkapcsolati erészak elterjedtségét mérték. Az egyik, a mar emlitett FRA kutatas (FRA 2014), amit az
Eurdpai Uniod hattérintézete végzett, és a tagorszdgok mindegyikében 1500 f6s, a 18—74 éves n6kre reprezenta-
tiv mintan kérdeztek. A kérddiv kitért a megkérdezett nék gyerekkori (15 éves kora el6tti) és feln6tt kori bantal-
mazasi tapasztalataira 6sszességében és az elmult 12 hdnapra vonatkozdan. A kérdések foglalkoztak az egyes

bantalmazasi formak el&forduldsaval, az elkdvet6 és az dldozat kodzti kapcsolat jellegével, azzal, hogy kértek-e

7 European Institute for Gender Equality, Vilnius, www.eige.europa.eu

8 Violence Against Women: an EU-wide Survey, FRA, Bécs, 2014 és Crime Survey for England and Wales, 2013.



segitséget az dldozatok, emellett néhany attitlidkérdés is szerepelt a kérddivben. Bar Walby és Towers (2017)
szerint ez a felmérés néhany ponton nem felel meg az altaluk feldllitott min&ségi feltételeknek, pillanatnyilag az
eurdpai orszagok legtobbjében megfelel§ referencidnak tartjak. Kilonosen igy kell tenniink Magyarorszagon,

ahol az 1998-ban végzett lakossagi felmérés dta hasonld vizsgalat nem tortént.

1998-ban 1010 f6s, a felndtt ndi lakossdgot reprezentdld mintan eldszor folyt Magyarorszdgon a nék
elleni er6szak elterjedtségére és az ezzel kapcsolatos attit(idokre vonatkozo kérdGives felmérés® (Téth 1999). A
kutatas és az elemzés értéke elsdsorban hianypotld jellegébdl adddik. A reprezentativitdst biztosité mintan, a
szenzitlv téma kérdezésére és kezelésére felkészitett, n6i kérdez6k altal lebonyolitott vizsgalat igen informativ
adatforrast biztositott. A kutatasbdl megjelent publikaciok azonban megmaradtak a leird elemzés szintjén, leg-

feljebb kétdimenzids dsszefliggések kerlltek feltardsra.

Mivel kordbban ebben a témdaban nem készilt lakossagi felmérés, igy nem volt arra vonatkozo tapaszta-
latunk, hogy hogyan lehet ezt az érzékeny témat lakossagi mintan kérdezni. Rdaddasul, korabbi kutatasi adatok
hidanydban igyekeztlink a bantalmazas témakdrén belll minél tobbféle témara rakérdezni. A kutatas f6 gyen-
geségei is ezekbdl a tényez6kbdél adddnak. A kérdbiv meglehetésen hosszu lett, és felépitése logikus ugyan,
de tul szertedgazo, és igy nem elég mély. Szerettiik volna a részleges valaszmegtagadasok aranyat a lehetd
legalacsonyabb szintre csokkenteni, ezért a csalddon bellli erészakra vonatkozd személyes tapasztalatok meg-
kérdezésére egy sajatos, tulsdgosan bonyolult mddszertant dolgoztunk ki (Téth 1999: 78). Osszehasonlitha-
to vizsgalatok hidnyaban nem tudjuk, hogy az egyes kérdések esetében kapott 12—16%-0s valaszmegtagadasi
arany ugyanekkora, kisebb vagy nagyobb lett volna, ha egyszerlen 6nkitoltés mdédon kérdezlink. Gyengesége-
ivel egyltt az 1998-as adatfelvétel a FRA vizsgalat 2014-es publikdldsaig az egyetlen hiteles adatforras volt a
ndk elleni csalddon belili er6szak magyarorszagi elterjedtségére vonatkozdan. Az Ujsagirdk, a civil szervezetek
és az egymast kovetd kormanyok is ezeket az adatokat hasznaltak, ha be kellett szamolniuk a nék elleni erészak

prevalenciajarél.

Az 1998-as TARKI és a 2012-es FRA vizsgalat is a patriarchélis tarsadalom elméletére épiilt. Mivel azon-
ban mindkét vizsgélat alapvetden leird jellegl volt, az elméleti hattér mélyebb kifejtése, illetve az oksagi ma-
gyarazatok hianyoznak az elemzésekbdl. A két vizsgalat eredményei sajnos csak részben hasonlithatdk dssze.
Ennek oka, hogy a kérdések megfogalmazasa eltérd volt, és az alkalmazott skaldk és valaszkategdridk sem estek
egybe a legtobb kérdésnél. Emellett, a FRA vizsgalat esetében nem dolgozhatunk az eredeti adatbazissal, a
szervezet altal kozreadott jelentésben foglalt adatokat mutathatjuk itt be. Egyéb lehet8ség hijan azonban a két
vizsgalat néhany eredményét érdemes parhuzamosan bemutatni, hogy legaldbb részleges képet kapjunk a nék

elleni parkapcsolati erészak elterjedtségének mértékérél és a husz év alatt bekdvetkezett valtozdsokrol.

9 A kutatdst az Open Society Institute finanszirozta. A terepmunkat a TARKI végezte el.



1. tabldzat. A magyar n6k mekkora hdnyada szenvedett el 15 éves kora ota fizikai bantalmazast, illetve
szexudlis erészakot férje/ partnere részérél?

1998. TARKI vizsgalat, N=1010 2012. FRA vizsgalat, N=1500
er@szakot elszenvedet- , er@szakot elszenvedet- ,
, . nem valaszolt , o nem valaszolt
tek ardnya a mintdban tek aranya a mintdban
fizikai bantal ! .
axal bantall m,az,?s 13% 15% 19% nincs adat
a partner részér6l
szexualis erészak )
cexual . Z, y 8% 13% 7% nincs adat
a partner részérdl
szexualis erGszak )
cexuat : f s 2% 12% 3% nincs adat
nem a partner részérgl
szobeli-lelki erészak, fenye- )
) s ¥ 22% 12% 49% nincs adat
getés a partner részérdl

Forrds: Toth 1999, FRA 2014

Az 1. tabldzat adatai kozll azonnal szembet(ing, hogy a 2012-es FRA vizsgélat esetében nem ismerjik
az egyes kérdések esetében a valaszmegtagaddk aranyat, mivel a jelentés csak az egész mintdra vonatkozo
valaszmegtagadasi aranyt kozolte. Ugyanakkor a jelentés szerint a részleges valaszmegtagaddk ardnya 2—3%, hi-
bahatdron belili, igy az er6szakot elszenvedettek aranyat a megadott értékek megfelelGen fejezik ki. Az 1998-as
vizsgdlatban azonban az egyes kérdések esetében a részleges valaszmegtagadds magas, a 12—-15%-ot is elérte.
igy az erészakot elszenvedettek tablazatban megadott ardnya mindenképpen alsé becslésnek tekinthetd. A két
id&szak prevalenciaja kozotti eltérések tehat adddhatnak a helyzet megvaltozasabol, de adédhatnak a két vizs-

galat eltéré modszertanabdl, és a FRA vizsgalatbdl rendelkezésiinkre allé adatok hidnyossagaibdl is.

Mint az 1. tdblazatbdl lathato, a parkapcsolaton kivili és belili szexudlis erészakra hasonld adatokat kap-
tunk mindkét id&szakban. A pdrkapcsolaton bellli szexudlis er6szak ardnya magasabb (7-8%), mint az idegen,
vagy alkalmiismerds dltal elkovetetté (2—3%). A partner altal elkovetett fizikai bantalmazas eléforduldsa 1998-
ban 13%-0s, 2012-ben 19%-0s volt. Az eltérés adddhat a megnovekedett prevalencidabdl is, de abbdl is, hogy
az 1998-as vizsgalatban valaszmegtagadok egy része valdjdban bantalmazott volt. Ezt azonban bizonyitani nem

tudjuk, csupan feltételezhetjik.

Figyelemre mélté a szdbeli-lelki erdszakot atélt nék kétszeres ardnya a 2012-es vizsgalatban. Erre a jelen-
t8s novekedésre tobb alternatiy, illetve egymast kiegészité magyarazat adhatd. Egyrészt a TARKI vizsgélatban
egyetlen kérdés vonatkozott erre az er@szakfajtdra, konkrétan az, hogy a megkérdezettet partnere veréssel,
er@szakkal fenyegette-e. Az FRA vizsgalatdban tobb kérdés is foglalkozott a bantalmazas ezen fajtdjaval: az eré-
szakkal fenyegetés mellett szerepelt kérdés a fenyegetd zaklatdsra, a megaldzd megjegyzésekre és a szabad-
sagban valod korlatozasra vonatkozdan is. A tobbféle konkrét bantalmazasforma felsoroldsa eredményezhette a
magasabb prevalencidt. Masik magyardzat lehet, hogy a két vizsgdlat kozott eltelt 16 évben nétt az érintettek
tarsadalmi érzékenysége a zaklatassal, a lelki bantalmazdssal kapcsolatban, igy azt jobban érzékelik, kevésbé
tekintik azt elfogadhatdnak, igy tobben jelezték, hogy ezt a bantalmazast atélték. Emellett természetesen az is
elképzelhetd, hogy ténylegesen tobb nd szenved el a férjétél/partnerétdl lelki-érzelmi bantalmazast napjaink-

ban, mint husz éve.



A két vizsgélat adatainak alapjan allithatjuk, hogy a parkapcsolati er6szak Magyarorszagon egyaltalan
nem tekinthetd elszigetelt, keveseket érintd jelenségnek. A felnétt nék kdzil minden 6todik allitotta, hogy va-
lamelyik parkapcsolatdban fizikai bantalmazast élt at. A n6k 7-8%-at erészakolta meg élete soran partnere, és
az érzelmi, lelki erészak kozel minden masodikat sujtotta. Ugyanakkor a kutatdsok alacsony szdma és az eltérd
modszertan kovetkeztében arra vonatkozdéan nem tudunk biztos allitast tenni, hogy a prevalencia az elmult

hisz évben hogyan valtozott.

Attitld vizsgalatok, lakossagi vélemények

Ebben a részben dsszefoglalom a nék elleni erészakra vonatkozé attitlddkkel foglalkozd kutatdasok fébb
eredményeit. Az er@szakkal kapcsolatos attitlidok mérése azért fontos, mert szamos vizsgalat (Id. pl. Gracia—
Herrero 2006, Duc Tran et al. 2016) bizonyitotta, hogy az erészak tarsadalmi elfogadottsaga taplalja az ilyen
viselkedést. 1998-ban végzett kérddives vizsgalatunk (Téth 1999) a teljesség igénye nélkll kitért a gyerekek és
a nék elleni erészakkal kapcsolatos attitlidokre és véleményekre is. Emellett a FRA vizsgalat és néhany egyéb,

nem kifejezetten a parkapcsolati er6szakra vonatkozd kutatds is tartalmazott ilyen jellegl kérdéseket.

2. tdbldzat. On szerint milyen gyakori a hdzassdgokban, hogy a férj...

fizikailag bantalmazza a feleségét erdszakkal szexudlis aktusra
(%) kényszeriti feleségét (%)
sok hazassagban el6fordul 34,8 11,8
el6fordul, de nem tul gyakori 443 38,3
nagyon ritkan fordul el 15,7 27,8
nem tudja 5,2 22,1
0sszesen 100,0 100,0

Forrds: 1998-as vizsgadlat, N=1010

A 2. tablazatban bemutatott adatok alapjan 1998-ban a megkérdezett n6k egyharmada (34,8%) gondolta
ugy, hogy sok hazassagban el6fordul a feleség fizikai bantalmazasa, és minden tizedik szerint (11,8%) gyakori a
hazassagon bellli szexualis erészak. Figyelemre méltd, hogy mind a fizikai, mind a szexualis erGszak esetében
az itt kirajzolddé valaszstruktlira magasabb prevalencidra utal, mint a sajat tapasztalatokra vonatkozd kérdések
esetében. Ezek az adatok természetesen csak attételesen mérik a prevalenciat, hiszen itt a valaszadok sajat
tapasztalatai mellett, csaladi és baradti korikben szerzett informaciéi, benyomasai is alakitjak a valaszt. Nem
tudhatjuk, legfeljebb feltételezhetjik, hogy a valdsadgos prevalencia mértéke a valaszadok sajat magukra vo-
natkozé vélaszai és a véleménykérdésben jelzett mérték kozott allhat. Aldtdmasztja ezt az is, hogy a kérdezés
id6pontjaban a kdzbeszédben a mainal Iényegesen kevésbé, valdjaban alig volt jelen a csalddon bellli erészak,

igy nem a médidban megjelend esetek és nem a névekvé ismeretmennyiség generalta a valaszokat.

Az Eurdpai Bizottsag 2010-ben elvégzett specialis Eurobarométer vizsgéalatanak (European Commision
2010: 2) egyik kérdése hasonld jellegl volt, mint az el6z6ekben bemutatott adatok. A kérdés igy hangzott:
LAltaldban véve, On mit gondol, mennyire elterjedt a nék ellen elkévetett otthoni erészak Magyarorszdgon?”

Az Eurobarométer adatai szerint a magyar vadlaszaddk 75%-a tartja elterjedtnek, 22%-a nem elterjedtnek, és

10 A kérdGivet az EU tagorszagaiban, mindenitt orszagos reprezentativ mintan kérdezték, Magyarorszagon a minta nagysaga 1040 6
volt.



3%-a nem tudott valaszt adni a kérdésre. (Az 6sszes EU tagorszagra vonatkozd atlag 78% volt.) A két kutatdsban
eltérd volt a minta dsszetétele, a kérdés megfogalmazdsa és a skala felépitése is, igy a kdzvetlen dsszehasonlitds
nem relevans. Annyit allapithatunk meg csupan, hogy 2010-ben a magyar valaszadék mind az 1998-as adatok-
hoz, mind az EU lakossdganak atlagahoz igen hasonlénak, eléggé elterjedtnek érzékelték a nék elleni otthoni

erészakot.

3. tabldzat. ,A megerdszakolt nék nagy része maga is tehet arrdl, hogy dldozattd valt.” attitiid kérdésre
adott vdlaszok megoszldsa az 1998-as vizsgdlatban és az MITA TK Szocioldgiai Intézet 2017-es vizsgdlatdban

igen (%) nem (%) valaszhidny (%)
1998. orszagos reprezentativ n6i minta, N=1010 35,0 48,9 16,1
2017. orszagos reprezentativ ndi és férfi minta,
o Al . 27, 22, ) ) 1, 1,
N=1186, férfiak/n6k valaszai 7,6 9 70,6 75,6 8 4

A 3. tabldzatban szerepld kérdés az aldozathibaztatd sztereotipidt fogalmazza meg. Az 1998-as véle-
ményt modunkban all egy 2017-es vizsgalat eredményeivel dsszehasonlitani, ahol néket és férfiakat is kér-
deztink.!* Adataink jelzik, hogy bar még ma is él a megerdszakolt nékkel szembeni dldozathibaztato attitld a
magyarorszagi lakossag egy részében, ez az arany az elmult husz év soran hatarozottan csokkent. Mig 20 éve
a n6k 35%-a hajlamos volt hibaztatni a megerdszakolt aldozatot, napjainkra mar csak a n6k 22,9%-a és a fér-
fiak 27,6%-a fogadja el ezt a nézetet. Emellett csokkent a bizonytalan, valaszolni nem tuddk/ akardk aranya is.
A szexualis er6szakkal kapcsolatosan tehat husz év alatt n6tt a lakossag tdjékozottsdga, alacsonyabb lett az eré-

sen elbitéletesek aranya.

A béantalmazott nékkel kapcsolatos véleménykérdések az 1998-as és a 2012-es vizsgalatban is kitértek
arra, hogy vajon mi tartja vissza a bantalmazottak jelent8s részét attél, hogy a rendérséghez forduljanak se-
gitségért, illetve feljelentést tegyenek bantalmazdjuk ellen. A 4. tablazat az ezzel kapcsolatos véleményeket
mutatja be.

4. tabldzat. A megkérdezettek véleménye szerint a bantalmazott nék miért nem fordulnak a rendérséghez?
(A leggyakrabban emlitett indokok. Egynél tébb vdlasz is adhato volt.)

1998-as TARKI felmérés (N=1010) 2012-es FRA felmérés (N=1500)

szégyellték 65% eg\,/ec'jullvagy a bara't.ok és a csalad segitségével 599
préobaltak megoldani

féltek a bantalmazd bosszujatdl 33% féltek a bantalmazd bosszujatdl 22%

védik a csaladot 16% a rendérség ugysem segit 28%

a renddrség ugysem segit 7% szégyellték 16%
nem volt jelent8s a sériilés 15%

A 4. tdblazat a n6i lakossag véleményének jelentds valtozasat tikrozik. 1998-ban a megkérdezettek két-
harmada vélte Ugy, hogy a bantalmazds az aldozat szégyene, és elsésorban ez akadalyozza meg, hogy rendéri
segitséget kérjen. 2012-ben az igy véleked6k ardnya 16%-ra csdkkent. Az elmult hidsz év kampanyai tehat hoz-
zajarultak ahhoz, hogy a n6k megértsék: a bantalmazas nem a bantalmazottra, hanem a bantalmazdra vet rossz
fényt. Napjainkra jelent8sen megndétt azoknak az ardnya, akik Ugy gondoltak, hogy a bantalmazottak egyedul,

illetve barati, csalddi segitséggel meg tudjak oldani nehéz helyzetiiket (ez a valasz 1998-ban elenyész6 szam-

11 A vizsgalatot az MTA TK Szocioldgiai Intézet finanszirozta. A kérdésblokk a Median Kézvéleménykutato Intézet 2017. novemberi
panelvizsgalataban szerepelt.



ban fordult eld). Figyelemre méltd ugyanakkor, hogy a rendérségbe vetett bizalom a 2012-es felmérés idejére
ldtvanyosan csokkent. Mig 1998-ban a valaszaddk minddssze 7%-a vélte Ugy, hogy a bantalmazott nék ugysem
kapnak semmilyen segitséget, ha a rendérséghez fordulnanak, 2012-re mar a felnétt n6i lakossag 28%-a alli-

totta ezt.

Az attit(idvizsgalatok alapjan megallapithatjuk, hogy a lakossag véleménye a nék elleni er6szakkal kap-
csolatban husz év alatt jelentdsen valtozott, napjainkra kevésbé el6itéletes lett. A témaval foglalkozo civil szer-
vezetek kitartd munkaja, a téma bekerllése a médidba és ezaltal a kozbeszédbe novelte a témaval kapcsolatos

tudast és érzékenységet.

Hivatalos statisztikai adatok- rendérségi és ligyészségi adatok

A természetes személyek ellen elkdvetett ismertté valt blncselekményekrdl a Legfébb Ugyészség 1993
Ota gydjt adatokat. Az dsszesitett adatok a Legfébb Ugyészség honlapjan érheték el,'? ezekbdl azonban nem
emelhetdk ki a parkapcsolati erészakra vonatkozd részletek, ugyanis a forrds nem tartalmaz ilyen bontast.
A Legfébb Ugyészség két kordbbi kiadvanya a 2003-2007 kozotti évekrdl, illetve a 2004—2008 kdzotti évekrdl (Ta-
jékoztatd 2009, Tajékoztatd 2008) tartalmaz ugyan bizonyos bontasokat a kiemelt blincselekmények sértettjeire,
valamint az elkdvetdk és sértettek kozti kapcsolatra vonatkozdan, ezek a bontasok azonban még mindig nem
elég részletesek. A kiadvanyok nem tartalmaznak olyan bontdst, ami egyszerre tartalmazna az elkovet6 és a sér-
tett nemét, valamint a koztiik 1évé (esetleges) csaladi kapcsolatot. Igy a hivatalos statisztikai adatok a parkapcso-

lati er@szakkal 6sszefliggd, ismertté valt blincselekményekrél csupdn hidnyos, féloldalas informaciét nyujtanak.

llyen helyzetben minden olyan publikacio figyelemre méltd, mely az Ugyészségi és rendbrségi adatokkal
behatébban foglalkozik. Windt Szandra (2005a) tanulmanyaban arra vallalkozott, hogy az Egységes Rendbrsé-
gi és Ugyészségi Blinligyi Statisztika (ERUBS) adatai alapjan részletes feldolgozast végezzen a csaladon belili
erészakrol, az 1997 és 2002 kozotti id6szakra vonatkozdan. A tanulmany azonban alig |ép tul a nyers adatok
bemutatdsan, emellett szdmos adatbeli pontatlansag, ellentmondas is taldlhatd benne. A tanulmany komoly
hidnyossaga, hogy nem tartalmaz egy attekinté tabldzatot, melyben az ismertté valt blincselekmények sértett-
jei és elkovetSi nemek szerinti és egylttal az egymashoz fliz6d6 rokonsagi viszonyuk®® alapjan megismerhetdék

lennének, igy éppen a leglényegesebb kérdésre nem ad valaszt.

Bar a szerz6 nem hivatkozik egyik elméleti hattérre sem, érvelése alapjan ugy tlnik, hogy a férfiak és nék
hasonld aranyu bantalmazo szerepét hangsulyozd szituacids elméletre tdmaszkodik. Figyelemre méltd azon
torekvése, hogy relativizalja a nék ellen elkovetett blincselekmények szamat, és ezzel parhuzamosan a néi el-
kovetSk szamat igyekszik a ténylegesnél nagyobbnak érzékeltetni. llyen megoldas példaul az, amikor a kiskoru
filgyerekeket a férfiakkal egy kategdriaba sorolva, a férfiak magas sértetti aranyat mutatja ki (Windt 2005a:
144). Ez a torekvés megfigyelhets a tanulmany osszefoglaléjaban is. ,Bdr a ndi elkéveték szama a csalddon

beliili cselekményeket elkévetbk kézétt is jelentGsen alacsonyabb, mint a férfiaké (kiemelés TO), a nék csaldd-

12 Ld. pl. Tajékoztatd a 2014. évi biindzésrél, Legfébb Ugyészség, Budapest, 2015. http://ugyeszseg.hu/repository/mkudok6797.pdf
(letdltve: 2018-02-18)

13 Aktualis vagy volt hazastars/ élettdrs; szil6/ nevel6szulé (a tettet a gyermeke sérelmére kovette el); kozeli rokon (a blincselekmény
az elkovetd szilGje, testvére sth. ellen iranyult).



tagjaik sérelmére rendre magasabb ardnyban (kiemelés TO) kévetnek el blincselekményt szinte valamennyi

blincselekményi kategdridban” (Windt 2005a: 151).

Osszességében ez a tanulmany barmennyire is igéretes, komoly gyengeségekkel kiizd. Az elemzés a hi-
vatalosan is elérhet6 rend6rségi és ligyészségi adatokhoz alig tesz hozza valamit, igy nem visz minket kdzelebb
a parkapcsolati erészak hazai helyzetének mélyebb megismeréséhez. Mivel a szerzé az ERUBS &ltal rendelke-
zésére bocsatott adatokat elemezte, nehéz megitéli, hogy a tanulmany ellentmonddsai, gyengeségei milyen

mértékben fakadnak a rendelkezésre bocsatott adatok hidnyossagaibdl, és mennyiben a szerzé szemléletébdl.

Az dldozatok és az elkovetdk korében végzett vizsgalatok
Morvai Krisztina 1998-as kétete

A ndk elleni, kapcsolati erészakkal, pontosabban a feleségbantalmazassal kapcsolatban Magyarorszdgon
az elsé jelents kutatdst és dsszefoglaldst Morvai Krisztina végezte (Morvai 1998). A kutatds elméleti hatterét a
patriarchalis tarsadalom m(ikodése és a kulturdlis hatdsok adjak. Morvai széles kor( adatgy(jtése soran hatvan
interjut készitett bantalmazott nékkel és csalddtagjaikkal, emellett szakembereket is megkérdezett tapaszta-
lataikrol. Az 1995-1996-0s években jogerds itélettel vagy hatdrozattal lezért kozel ezer, témdba vagd birdsagi
aktat tanulmanyozott és elemzett. A kotet fejezetei bemutatjdk a nék elleni, parkapcsolati erészak legfontosabb
formait, az er6szak eszkalalodasanak folyamatat, a kornyezet és a hatdsagok tehetetlenségét, idénként kozom-
bosségét. Minden fejezetben részletes esettanulmanyokat és az interjukbdl szdrmazd bdséges idézetanyagot

olvashatunk. Emellett a kotet kiaddsakor érvényes jogi szabdlyozdssal is megismertet a szerz6.

Elgondolkodtatd, hogy a kotetben sorra vett és megvalaszolt leggyakoribb sztereotip kérdések (mint pél-
daul annak felvetése, hogy miért marad az dldozat a bantalmazdval, miért nem hagyja ott egyszer(ien; annak
a mechanizmusnak meg nem értése, hogy hogyan vonjak be a bantalmazok a gyerekeket a partnerik elleni

harcba; az aldozathibaztatas stb.) napjainkban ugyanigy megjelennek a témardl szolé vitakban, mint hisz éve.

A kotet a feleségbdntalmazas kérdéskorét alaposan koriljarja, olvasdsa nem csupdn a szakemberek, de
a laikus olvasok szamara is érdekes. Mivel a kotet a szerz§ kvalitativ kutatasara épllt, prevalencia- vagy egyéb
adatokat nem taldlunk benne a feleségbantalmazas elterjedtségére vonatkozdan, ugyanakkor az interju- és ak-
tarészletek igen érzékletesen, sokoldalian mutatjak be a n6ék elleni parkapcsolati erészak kilonféle aspektusait.
A kotet az eltelt két évtized sordn nem avult el, jelenleg is kiinduldpontként szolgdlhat a téma irdnt érdekl6dé

kutatok, aktivistak és laikusok szamara.
Renddérségi, birdsdgi, ligyészségi aktdk elemzése: Az OKRI 2004-es kutatdsa

Windt korabban bemutatott tanulmanya az Orszagos Kriminoldgiai Intézet nagyobb atfogd vizsgalatanak
része volt, melyrél Virdg Gyorgy szerkesztésében jelent meg egy kotet (2005). A kotet jogi és fogalomtisztazo,
elméleti tanulmanyaival, valamint a gyerekek és egyéb csaladtagok ellen iranyuld erészakot bemutato irdsokkal
ebben a tanulmanyban nem foglalkozom. Mivel a parkapcsolati erészakra vonatkozé kutatdsok dsszefoglalasa
tanulmanyom témadja, a tovabbiakban a férfiak (Tamasi 2005) és a n6k (Fehér 2005) ellen iranyuld parkapcsolati

erdszakot elemz6 tanulmanyokra forditom figyelmemet.



Mind Tamasi, mind Fehér elemzése a 2002-ben jogerds dontéssel zarult, hozzatartozé sérelmére elkdve-
tett blincselekmények aktainak feldolgozasara épult. Ez a mddszer igen alkalmas lehet arra, hogy a jogalkalma-
z6k 1atékorébe kerilt esetek szisztematikus feldolgozasdval mélyebb ismereteket szerezziink az elkdvetskrél,
az aldozatokrdl, a bantalmazasrol és a jogalkalmazo szervek munkajardél. A kutatdk szamara rendelkezésre bo-
csatott 1600 aktabdl 1478 kerlilt feldolgozasra, mint ez az empirikus kutatas 6sszefoglaléjabdl kiderdl (Windt
2005b). Az azonban nem vildgos, hogy a beérkezett 1600 akta az adott év 6sszes ligyét tartalmazta-e, vagy az
aktak mar egy el6zetes vélogatas alapjan érkeztek-e be az egyes megyékbdl, régidkbdl. Az 6sszefoglaldoban nem
szerepel a sértettek és az elkdvetsk jellemzBinek attekintd bemutatdsa legalabb kétdimenzids megoszldsban.
Szamos pontatlansag is neheziti az eredmények értelmezését. igy példaul eléfordul, hogy a felnétt és gyerekko-
rd sértettek egyutt kezel6dnek (Windt 2005b: 156). Az 6sszefoglaldban 744 a parkapcsolati erdszakot targyald

aktak szdma, ugyanakkor a néi és férfi sértettekre vonatkozé tanulmanyok 598+130 = 728 esetrdl szélnak.

A pontatlansagok mellett a férfiak és n6k ellen elkovetett parkapcsolati er6szak aktdinak feldolgozdsa a
kotetben szisztematikus modszertani torzitast tartalmaz. Mig ugyanis Tamasi tanulmanya a beérkezett aktdk-
ban el6forduld 6sszes parkapcsolati erészaknak dldozatul esett férfi Ggyét (6sszesen 130) feldolgozta, addig
Fehér az 598 (masutt 614) nbi sértett aktdjabol mindossze 117-et dolgozott fel. Nem kapunk arra nézve utaldst
az anyagbdl, hogy mi volt a vélogatds (vagy mintavétel?) alapja, és egydltaldn miért volt erre sziikség? Ennek
alapjan a két tanulmanyban bemutatott adatok (mar ahol vannak adatok) ¢sszehasonlitdsa nem lehetséges.
Raaddsul a feldolgozott aktdk szdma alapjan az olvasd szdmara Ugy tdnhet, mintha tobb lenne a férfi dldozat,
mint néi, aldatdmasztva ezzel az egész kotet alapvets szemléletét, a nék nagyobb foku, sdlyosabb bantalmazott-

saganak tényét relativizald igyekezetet egyes szerz6k és a szerkesztd részérél.

A felsorolt problémak ellenére Fehér tanulmanya fontos megallapitasokat tartalmaz a 117 parkapcsolati
erBszak aldozatdul esett né Uigyére vonatkozdan. (Sajnélatos, hogy a mintavétel, vagy valogatas elveinek isme-
rete nélkil nem tudhatjuk, hogy ezek az allitasok mennyire képviselik az egész sokasagot.) A feldolgozott aktdk
alapjan a nék elleni parkapcsolatot elkovetd férfi jellemzéen 36-45 év kdzotti, akinek altalanos iskolai vagy
szakmunkas végzettsége van. Tobbséglk munkanélkili, vagy alkalmi munkat végez, alacsony jovedelemszerzd
képességl. Az esetek 40%-aban neveltek kiskoru gyereket a csalddban. Mint a tanulmany megdllapitja, a sér-
tettekrdl (feleségekrdl, élettarsakrol) a birdsagi aktak igen kevés informaciot tartalmaznak, gyakran még a sér-

tett életkora, foglalkozasa vagy esetleges tartds betegsége sem szerepel az iratokban (Fehér 2005: 178-179).

Nem csupdn a sértettekrdl hidnyosak a birdsagi aktdk, de a blincselekményhez vezet6 okok feltarasa és
ismertetése sem kell6 mélységl. Mint a szerzé megallapitja. ,A blincselekményhez vezetd okok feltdrdsa kizdro-
lag az aktdk alapjdn igen nehéz. Ennek f& oka, hogy a vdd tdrgydvd tett cselekmény el6zményeit, a felek kézotti
kapcsolati konfliktus részleteit, a bdntalmazdsok eléforduldsdt, de még inkabb jellegét, a nyomozdhatdsdg,

ligyészséqg csak a legritkabb esetekben vizsgdlja” (Fehér 2005: 178).

Avizsgalt aktdk haromnegyedébdl az azért egyértelmien kiderilt, hogy a sértetté valt n6t a férje/élettar-
sa, mar a per targyat képezé sulyos blncselekményt megel6z6en is rendszeresen bantalmazta. Az aktakbol kiol-
vashato hattérinformaciok utalnak az elkdveték alkoholfogyasztdsanak magas szintjére, a valas utani kényszerd

egyUttlakas feszlltségfokozd szerepére, a valas (és szétkoltozés) utan is folytatdédd bantalmazasra, a folyamatos



és tartésan fennalld konfliktusok meglétére és megoldatlansdgara. A kulonféle bantalmazasi formak gyakran
egyUtt jarnak, nem csupdn az aktdban szerepld blincselekmény, de a korabbi bédntalmazasok is gyakran szadisz-

tikusak, a nét emberi méltésagaban megaldzoak.

A bintet6eljarads tartama az esetek 44%-aban hat hénap vagy rovidebb volt a cselekmény elkovetésétd|
a joger6s itéletig. Ugyanakkor minden 6todik esetben a blnteteljdrds 2—7 éven at elhizédott. Ha a sértett
megbocsatotta az elkdvetd tettét, azt a birdsag enyhité korilményként vette figyelembe, noha — mint azt a
szerz6 megallapitja — az ilyen megbocsatdsok hatterében gyakran a tovabbi bantalmazastdél vald félelem és a
bantalmazas folytatddasanak esélye allt. A tanulmany egyik legfontosabb megallapitdsa, hogy a jogalkalmazdk
sok esetben nem rendelkeztek naprakész, szakszerd tuddssal a parkapcsolati er6szakrol, ami a bintet&eljards

soran szamos esetben megnyilvanult.

Tamasi Erzsébet tanulmanya (2005) a parkapcsolati erészak férfi sértettjeirél mar az elsé oldalon leszo-
gezi, hogy itt , lathatatlan” aldozatokrdl van szo, akik a tényleges szamuknal kisebb aranyban jelennek meg a
kilonféle statisztikdkban. Bar a szerz6 néhany ponton bemutatja az elemzett aktak egydimenzids megoszlasat,
tanulmanyanak nagyobb részében az aktakbol vett idézetek bemutatdsaval és interpretalasaval tdmasztja ala f6é

mondanivaléjat, az agressziv n§ — passziv, aldozatta valé férfi szerepmegosztasrol.

Véleményem szerint a szerz$ jé irdnyba indul, amikor a patriarchalis csalad idedljanak és megvaldsitha-
tatlansaganak ellentmondasaban keresi a bantalmazé kapcsolatok kialakuldsanak f6 okat. A patriarchalis csalad
jellemzéje a férfi hatalma csalddtagjai folott, s ezt a magyar tarsadalom jelent8s része el is fogadja. A férfiak
egy része sajat férfi identitasat ma is a csaladféi szerepben latja. Helyesen dllitja Tamasi, hogy az ennek meg-
rendllése miatti frusztracidé hozzajarulhat a csalddon bellli feszlltségekhez, és elvezethet az erdszakos visel-
kedéshez. Azt azonban csupan allitja, de nem tdmasztja ald a szerz6, hogy ezért dsszességében a nék lennének
felel@sek. Mind az idémérleg vizsgdlatok, mind a néi csalddfenntartéval rendelkezé csalddokkal kapcsolatos
vizsgalatok azt bizonyitjak, hogy ha a né valik a csalddban az egyetlen stabil keresévé, ez nem inditja arra a fér-
fiakat, hogy nagyobb részt véllaljanak a haztartasi teenddkbdl. S6t, a feleségek igyekeznek kompenzalni férjik
frusztraltsdgat azzal, hogy a munkavallalds mellett is magukra vallaljdk a hdzi munkat. A szerepét vesztett férfi
nem azért valik alkoholistava, esetenként erészakossd, mert a né zaklatja a pénztelenség miatt, hanem azért,

mert 8 maga nem tud mit kezdeni szerepvesztésével.

A szerz6 egyik gyakran hasznalt kifejezése a ,kolcsonos érzelmi Gtlegelés”. A felhozott példak alapjan a
né részérél megnyilvanuld érzelmi Utlegelés, ha a n6 veszekszik a nem dolgozd, de a sziik csalddi kéltségvetést
alkoholra fordito férfival, aki otthon nem csindl semmit, kocsmdba jdr, esetleg szeretdje van. Tamasi szerint
ugyanilyen sulyu az, ha a férfi példaul kurvdnak, tehénnek nevezi a n6t, vagy anyjdat, tdgabb csalddjdat szidal-
mazza (Tamasi 2005: 194). Azért nem tartom egyenértékilnek a kétféle érzelmi bantalmazast, mert a n6 — bar
lehet, hogy bantd hangnemben — valdsagos viselkedési problémakat ro fel ezekben a példakban a férjének, a

férfi viszont emberi és néi mivoltdban aldzza 6t meg.

Nem hagyhatjuk szo nélkil Tamasi azon érvelését, hogy a n6k ezekben a sulyos blincselekményig fajulod
helyzetekben szexmegvondssal is bantalmazzak férjiket. Mar maga a kifejezés is megddbbentd, kilénosen an-

nak tikrében, hogy a hazassagon bellli szexualis erészak még a nem tulsdgosan nébarat magyar jogrendszer-



ben is blincselekménynek minésil 1997 dta. A szexmegvonas kifejezés azt a felfogast tlkrozi, hogy a hazastarsi
vagy élettarsi kapcsolatban él6 n6knek mindig, minden helyzetben kotelessége lenne a férfi szexualis igényei-
nek kielégitése. Ha elfogadjuk, hogy a szexudlis egyUttlét nem kotelezé szolgéltatds, hanem két ember szabad
akaratdn és kolcsonos igényén alapuld intim egylttlét, akkor semmiféle erszakra nem adhat alapot ennek bar-
milyen okbdl valé megtagadasa. Végil, de nem utolsd sorban azt is érdemes megjegyezni, hogy a bantalmazott
nékkel készllt interjuk és esettanulmanyok szamos esetben (Id. pl. Morvai 1998: 75-93) bemutatjdk, hogy a
fizikailag bantalmazo férfiak a sulyos Utlegelés utan nem egyszer még a szexudlis egyittlétet is elvarjak, vagy

kier6szakoljak a n6tél. Vajon megértjik-e, ha ebben nem tul nagy kedvvel vesz részt a n6?

Tamasi az aktdkbol szamos meglepd, de a jelen tanulmanyban bemutatott tébbi kutatds megallapitasai-

val is ellentétes megallapitast olvas ki. llyenek példaul, a teljesség igénye nélkdl:

e még a hosszU ideje bantalmazo kapcsolatban é16 nék sem félnek bantalmazd partneriktél (217),

e avalas soran felmerilé megoldatlan problémak az iratokban nem a valds helyzetet, hanem a nék Ugyvédje-
inek sablonszovegeit tikrozik (205),

e azitalozd, szeretbket tartd, a n6t becsmérls életmaod a férfi részérél nem jelent bantalmazast, ha nem tor-
tént fizikai er6szak (194),

e amikor a n6k ki akarnak Iépni egy bantalmazd (vagy akar csak nem kielégitéen m(ikodd) kapcsolatbdl, azt
a férfiak azért akarjak megakadalyozni, mert a ,férfiak félelme az egyediilléttél, a kapcsolat megsziinésétél

sokkal erésebb, mint a néké” (198).

Nem tudhatjuk, hogy a szerz8 ezekre és hasonlé kdvetkeztetéseire miképpen jutott. A szerzd eltekint at-
tél a ténytdl, hogy a partnertk ellen blincselekményt elkdvetd nék jelent8s része hosszu bantalmazasi folyamat
utan koveti el sulyos tettét (ahogy azt példaul az Elitéltek kérében végzett vizsgalatok cim(i fejezetben bemuta-
tott MONA kutatas igazolja). Fontos megjegyezni azt is, hogy Tamasi az egyetlen olyan hazai kutato, aki az akta-
elemzések soran nem figyelt fel a jogalkalmazok hidnyos tudasara és sztereotip gondolkozdsara a parkapcsolati
er@szakkal kapcsolatosan, és arra, hogy az aktak idénként nem tartalmaznak elég informaciot a parkapcsolatrél

és a sulyos blincselekmény el6zményeirdl.

Az itt bemutatott és tovabbi megkérddjelezhetd allitdsok kovetkeztében a tanulmany kovetkeztetéseinek
jelentds részét csupdn spekuldcionak, és nem tényekkel aldtamasztott érvelésnek tekinthetjik. Kétségtelendl
szikség lenne tovabbi kutatdsokra a kdlcsonosen bantalmazd kapcsolatok dinamikajanak mélyebb megérté-
sére és a partnerbdntalmazas aldozataiva valé férfiak helyzetének mélyebb megértéséhez, az itt bemutatott

kutatas azonban ehhez csupdn egy adalék lehet.
Id8s nék férjiik/partneriik dltali bantalmazdsa rendérségi aktdk elemzése alapjdn

2001 és 2004 kozott az Eurdpai Unido DAPHNE keretprogram tamogatdsaval Magyarorszagon és tovabbi
Ot eurdpai orszdgban'® kutatast végeztink az id6s ndék elleni parkapcsolati erészak témakorében.*® A kutatas f6
céljai kozé tartozott, hogy felmérje, a résztvevs orszagok hogyan kezelik az id6sebb nék elleni erészakot, van-

nak-e olyan specialis intézmények, kormanyzati stratégidk és cselekvési tervek, melyek ennek a korosztélynak

14 Ausztria, Németorszag, Lengyelorszag, Portugdlia és Egyesult Kiralysag.
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a problémaira 6sszpontositanak. A kutatds statisztikai adatok gy(ijtését, szakértéi és dldozat-interjuk készitését,
valamint renddrségi aktdk elemzését foglalta magaba. A tanulsdgokbdl a jogalkalmazd és a szocidlis szervek

munkdjat tdmogatd, a legf6bb tanulsdgokat 6sszefoglald segité kiadvanyok is szilettek.

A statisztikai adatok gyUjtése a megfelel§ bontds hidnydban Magyarorszagon sikertelen volt. A szakértdi
interjuk feldolgozdsa azért nem hozott kilondsebben érdekes eredményeket, mert a vizsgalatban megkérde-
zett felkért szakemberek (szocialis munkasok, rend6rok, egészségligyi dolgozdk, csalddok datmeneti otthonainak
vezetdi sth.) jelentds része szakmai munkajaban nem taldlkozott idés n6i dldozattal, vagy egyenesen Ugy gon-

dolta, hogy az id8sek pdarkapcsolatdban nem fordul el§ bantalmazas.

A kutatds leginformativabb része a rendérségi aktak feldolgozasa volt, ezért itt ennek a kutatasi blokknak
f6 megadllapitdsait mutatom be. Valamennyi részt vevé orszagban 80—100 (Magyarorszagon 82) olyan rendér-
ségi akta kerilt feldolgozasra és 6sszehasonlitasra, ahol a parkapcsolati erészak dldozata 60 év feletti né volt, az
elkovet§ pedig férje/élettarsa. Az aktdk tartalmat a kutatdcsoport elézetesen kidolgozott kdédutasitdsa alapjan

szamszer(ien is feldolgoztuk.

Az aktaelemzés modszertani eréssége a nemzetkozi 6sszehasonlithatdsag és a kvantitativ jelleg, ugyan-
akkor gyengesége, hogy az aktdk egyik orszagban sem, igy Magyarorszagon sem reprezentaljak az adott soka-
sagot. A magyar aktak Budapesten és harom megyében 2006 és 2011 kozott rogzitett eseteket tartalmazzak.
Megbizhato adatok hidnydban nem tudhatjuk, hogy mekkora a tényleges sokasag (a 60 éven feliili, parkapcsolati
erészak dldozataul esett nék szdma) orszdgosan, de még a vizsgdlatban részt vevé megyék esetében sem, hiszen
a megyei rendérkapitdnysag munkatdrsai valogattak ki szamunkra az aktdkat. Az eredmények értelmezésekor
azt is figyelembe kell venni, hogy ezek olyan megyék allapotat tikrozik, ahol a nék elleni csaladon bellli er6szak
a prioritast képez6 Ugyek kozott van, hiszen egyaltaldn volt ilyen tGgylk. Volt olyan megye, ahol a megyei rend-

Grkapitanysag megkeresésiinkre azt vdlaszolta, hogy a terilettikon egydltalan nem fordultak el ilyen Ggyek.

A magyar aktdkban a tobbi orszaghoz képest kevesebb informacio kerilt rogzitésre az aldozatok és elko-
vetSk egészségi allapotardl, kronikus betegségeirdl, mentdlis dllapotukrol és az esetleges gondozasi helyzetrdl a
két fél kozott. Ez azért is problematikus, mert egyrészt a fizikai és szellemi leéplés fokozhatja az dldozattd valas
esélyét, egyuttal csokkenti a segitségkérés lehetfségét. Masrészt a gondozasi szituacio erésen kockazatnoveld
a bantalmazas szempontjabdl. Akar a gondozo, akar a gondozott kerllhet a stressz, a kimerdltség, a reményte-

lenség olyan szintjére, ahol a masik fél bantalmazasa konnyebben bekdvetkezhet.

A vizsgdlt 82 eset kétharmada varosi kornyezetben tortént. Ez azt a latszatot kelthetné, hogy ez az erd-
szaktipus gyakoribb a nagyobb telepllésen. Ugyanakkor tobb helyltt jelezték a rendérségi szakérték, hogy a
kisebb teleplléseken, és még inkdbb a tanyan él6 sértettek esetében a latencia sokszoros lehet. Ennek okai
kozott szerepel, hogy ritkdbb a rendéri jelenlét, az dldozatok szdmara bonyolult a segitségkérés, és kozvetlen

szomszédok hidnydban kilsé segitségre sem szamithatnak.

A nyugati orszagokkal szemben a magyar dldozatok rendelkeztek sajat jogu nyugdijjal, igy egyoldalud anya-
gi kiszolgaltatottsaguk altaldban nem volt jellemz8. Ugyanakkor igen gyakori volt a kélcsonds anyagi fliggdség,

mivel szdmos esetben két nyugdij 6sszege is igen alacsony életszinvonalat tett lehet6vé a par szamara. A kozo-



sen megszerzett egyetlen tulajdon, a lakas vagy hdz megosztasa szamos esetben nehézségekbe Utkozott, ilyen-

kor a par kozotti feszlltséget éppen az generdlta, hogy nem tudtak kilon koltdzni, ,megszabadulni” egymastol.

Figyelmeztetd jelnek tartjuk, hogy a 82 sértett kozott egyetlenegy sem volt, aki a parkapcsolati erészak-
kal kapcsolatban valamilyen szocidlis vagy egyéb szervezett6l kordbban segitséget kapott volna. Egyrészt ez
arra utal, hogy a parkapcsolati bantalmazasban tényleges segitséget nyujtani tudd szakemberek, intézmények
szdma mennyire korlatozott, masrészt arra, amit kutatdsunk masik szakasza is bizonyitott: a szocidlis és egész-
séglgyi szakemberek jelentds része nem ismeri fel a parkapcsolati erdszak jeleit, nem tud, vagy nem akar ezzel

a jelenséggel foglalkozni.

Az elemzett parkapcsolati er6szak esetek kozil minden 6todik egy jellegzetes csoportot alkotott. Ezekben
az elkodvetd tobb mint 10 évvel volt fiatalabb az dldozatnal. Ez a tény azért érdemel figyelmet, mert az aktakban
talalhaté tandvallomadsok szerint, bantalmazas esetén az atlagnal is kevésbé szamithat kornyezete egylttérzé-
sére és segit6készségére az a nd, aki maganal jéval fiatalabb élettarssal, partnerrel él egyiitt. Amennyire az az
aktakbol kiderilt, a maganytdl vald szorongas, az egyedillétbdl fakadd tehetetlenségérzet motivalta altalaban
a nét, hogy maganal |ényegesen fiatalabb élettarsat valasszon. Ugyanakkor ezekben az esetekben a férfi nem
jelentett megoldast a nehéz élethelyzetre, mert tébbnyire nem volt 6nallé keresete, eltartatta magat a nével,
és a kapcsolat kezdete utan szinte azonnal megjelent a bantalmazas is. Az dldozat az elmérgesedd kapcsolatnak

nem tudott véget vetni, mert tobbnyire az & lakasaban éltek, amibdl az elkdvet6t nem volt képes egyedl kitenni.

Az esetek felét kitevé hdzassagok jelent8s része tartds, egész életen at tartd egyittélés, ahol a bantal-
mazas tobbnyire mar korabban elkezd6dott, esetenként évtizedek 6ta tartott. A valas, illetve a parkapcsolat
megszakitasa sem feltétlenll jart egyltt az erdszak megszlinésével. Minden negyedik bantalmazas olyan felek
kozott tortént Magyarorszagon, akik mar hivatalosan nem alkottak egy part. A teljes mintdban ez minddssze
10% volt. A bantalmazas idején egyltt él6 60 sértettbdl 31 szeretett volna az elkovet6tdl elvalni, vagy téle
elkoltdozni. Tehdt még az id6sebb koru bantalmazott nék jelent8s részére sem all az a kdzkeletl feltételezés,
hogy nem prébalnak meg kilépni a bantalmazo kapcsolatbdl. Ugyanakkor az a feltevéslink, hogy ez — kilonos
tekintettel az dldozat id6sebb korara — keveseknek sikeril. Ehhez ugyanis nem kapnak megfelel§ tdmogatast
sem csaladjuktél, sem a hatdsagoktdl. Még azokban az esetekben sem, amikor a sértettel egyltt él a feln6tt
gyereke, unokdja. Az aktak tanusdga szerint a feln6tt gyerek, unoka igen gyakran szintén bantalmazo, és a leg-

ritkdbb esetben tudja/akarja az aldozatot megvédeni.

Az esetek haromnegyedében az aktakban fizikai bantalmazast rogzitettek. Erdemes azon elgondolkodni,
hogy vajon ténylegesen ez a bantalmazasi forma a leggyakoribb, netan ezt tartja a renddérség a legsulyosabb-
nak, vagy maguk a sértettek is csak akkor fordulnak a rendérséghez, ha sulyos fizikai bantalmazast élnek at?
A kozvéleményben a bantalmazas fogalma alatt legtobben csupan a fizikai bantalmazast értik. Ugyanakkor pél-
daul az elvalt, szétkoltozott parok esetében a bantalmazas leggyakoribb formaja a zaklatds, fenyegetés. llyenkor
a férfi nem tud belenyugodni a kapcsolat megsziintébe, ha mar nem tudja visszafogadtatni magat, kilonféle
er6szakos modszerekkel probal bosszut allni, vagy legaldabbis megneheziteni volt parja életét. Kilondsen nehéz
azok helyzete, akik nem tudnak két kilon lakdsba koltozni, igy a megosztott lakds hasznalata kindl mindennapi

Utkozési pontokat.



A bantalmazdsok 89%-a volt a rend6rségi aktdk szerint egyoldalu, tehdt csak a né szenvedte el a ban-
talmazast. Az esetek 11%-aban a bdntalmazas valamilyen formdban kolcsénds volt, a kordlményekrél azonban
keveset tudunk meg (pl. ki kezdeményezte a bantalmazast, midta tartott a bantalmazas, milyen foku sérulést

okozott a né a férfinak stb.).

A nemzetkozi kutatdcsoport tapasztalatai alapjan bizonyos helyzetek kilonosen sulyossa teszik az erd-
szakos incidenst. Ha ezek felmerilnek, akkor — fliggetlenll attdl, hogy ténylegesen bekovetkeznek-e, vagy sem —
a bantalmazo durvasaga, elszantsaga jelzi a sértett komoly veszélyeztetettségét. Az esetek tdbb mint harma-
daban el6fordult, hogy a férfi gyilkossaggal, dngyilkossdggal fenyegette meg a n6t. Alig marad el ettdl azok ara-
nya, akik sulyos sérilést okozd bantalmazassal fenyegetbztek (, kitaposom a beled”, ,szétrigom a fejed” stb.).
Minden 6todik esetben tortént fojtogatds, és minden tizedik esetben fegyverrel, vagy fegyverként hasznalhato
targgyal (kés, kerti szerszam, széklab stb.) fenyegette a sértettet a gyanusitott. Alkohol hatdsa alatt kdvette el

tették a bantalmazdk egyharmada (26 f6), 7 esetben mind az dldozat, mind az elkdvetd részeg volt.

Végil az esetek 30%-aban kerUlt sor vademelésre; 35%-aban nem kerllt erre sor, és az aktak 35%-abdl
nem derdl ki pontosan ez az informacio. Az esetek 35%-dban tehat bizonyitottsag hianyaban; blincselekmény
hidnydban; vagy az aldozat kérésére kerUlt sor az Ugy lezarasdra. Az aktak egy része csak annyit rogzit, hogy
lezartak az eljarast. Az Ugyészség az elé kerlld eseteket — megfeleld torvényi tényallas hidanyaban — nem mi-
ndsitette csaladon bellli er6szaknak, hanem a rendérségi besorolast tobbnyire atvéve sulyos testi sértésként,
konnyd testi sértésként, zaklatasként stb. kezelte. Minddssze négy aktaban taldltunk arra utalast, hogy a rend-
6rség felvette a kapcsolatot valamilyen szocidlis intézménnyel. Ugyanakkor nem tudjuk, hogy akar a rendérség,

akdr ez az intézmény barmilyen esetkovetést, vagy utégondozast végzett volna.

Osszességében tehat az id8s nék &ltal elszenvedett parkapcsolati er@szakra vonatkozd kutatasboél sza-
mos, az adott korosztaly specidlis helyzetére jellemz8 vondsokat ismerhettiink meg. Bar olyan megyékbdl ér-
keztek az aktdk, ahol a nék elleni erészak elleni fellépés a rendérkapitanysdg prioritdsai kozé tartozik, az aktak
jelentds része kevés informaciot rogzitett, a felhasznalt bizonyitékok szama kevés volt, és gyenge, esetleges
volt a rend@rség és a szocidlis intézmények egytttmikodése. Bar az elemzett minta nem volt reprezentatiy, a

kutatas megfelel6 alapot biztosithat tovabbi hasonlé vizsgdlatok elvégzésére.

Elitéltek korében végzett vizsgalatok

Magyarorszagon az elmult husz év soran néhany olyan kriminoldgiai vizsgalat is zajlott, melyek jogerds
itélettel zarult bldnlgyek aktdinak feldolgozasaval, illetve a blintetésiket toltd elitéltekkel készitett mélyinterjuk
elemzésével jarultak hozza a parkapcsolati erészakrol sz6lé tuddsunkhoz. A kutatasok egy része kifejezetten a
csaladon belliili er6szak el6forduldsara fokuszalt az elitéltek életében, masok esetében a parkapcsolati erészak-

rél szerzett informacid mintegy mellékterméke az eredeti kutatasnak.

Az elitéltek korében végzett kvalitativ vizsgdlatok kiemelkedé példaja a Magyarorszagi NGi Alapitvany

(MONA) 2004—-2005-ben elvégzett interjus kutatdsa (Rédai et al. 2005), melyet a blntetés-végrehajtasi intéze-



tekben életellenes blincselekmény?® elkdvetése miatt fogva tartott nék és férfiak korében folytattak.!” Az inter-
juk soran arrél gy(jtottek informaciét a kutatdk, hogy az életellenes blincselekményért elitélt megkérdezettek
életében milyen mértékben és formaban fordult elé a gyerekkori és a felnGttkori csalddon bellli erdszak, és
milyen 6sszefliggések tarhatok fel e jelenségek és a fogvatartottak altal elkdvetett blincselekmények kozott.
A kutatds legfébb célja a Tarsadalmi Blnmegel6zés Nemzeti Stratégidjanak minél sikeresebb végrehajtasahoz

valé hozzdjarulas volt.

A kutatds sordn 50 nével és 49 férfival készilt interju. A szerz8k értékelése alapjan a megkérdezett el-
itéltek szdma és az interjuk min&sége biztositja, hogy az eredmények értelmezhetbek legyenek erre a specialis
mintara (Rédai et al. 2005: 7). Kildnosen igaz ez a n6k esetében, ahol a célcsoport nagyjabdl minden negyedik
tagjat sikertlt megkérdezni, igy sokrétl informacidt kaptak a kutatdk a csalddon bellli er6szakrol az elitélt nék
esetében altaldban, és kiemelten azok esetében, akik az életellenes blincselekményt a partnerik ellen kovették
el. A férfi elitéltek esetében tobb nehézséggel kellett szembenézni, mivel kdzilik tébben voltak, akik vissza-
utasitottak a kutatdsban vald részvételt. igy az interjura véllalkozd férfiak korében a hézastérs, élettars ellen

elkovetett életellenes cselekmény miatt elitéltek aranya a varhaténal kevesebb lett.®

A fogvatartottak korében végzett vizsgdlatok altalaban aldatdmasztjak a szocidlis tanuldselmélet f6 meg-
allapitasat, mely szerint a gyerekkori bantalmazo csaladi kdrnyezet hosszu tavad negativ hatasokkal bir. Tobbek
kozott ndveli annak az esélyét, hogy az ilyen korilmények kozott felndvé gyerek az agresszidt a mindennapok-
ban problémamegoldasi stratégiaként hasznalja, ami nem csupdn a parkapcsolati erészak, hanem altaldban a
blnelkovetés egyik rizikofaktoraként jelentkezik. Kordbbi hazai vizsgalatok szerint az elitélt férfiak 6tode (Poczik

1999) és a n6k harmada (Fehér—Parti 2002) gyerekkordban erdszakos banasmaodnak volt kitéve.

A gyerekkori bantalmazé csaladi kornyezet a MONA vizsgalata alapjan is gyakori volt mind a férfi, mind
a ndi elitéltek esetében. Ebben a mintdban a gyerekkori bantalmazds a csalddban nagyobb aranyban sujtotta
a néi elitélteket (68%), mint a férfiakat (54%). Ugyanakkor a megkérdezett férfiak kozil minden negyediket fi-
zikailag bantalmazta gyerekkordban intézeti nevel6je, vagy tandra. Egyetlen férfi sem emlitette, hogy szexudlis
bantalmazas érte volna élete sordn, a n6knek azonban 42%-a esett dldozatul szexudlis abuzusnak gyerek-, vagy

serdil6koraban.

Kordbbi kutatasok azt is bizonyitottak, hogy az életellenes cselekményért elitélt nék jelentds része tette
elkovetése el6tt hosszabb ideje volt bantalmazas elszenveddje parkapcsolatdban. Mint Fehér és Parti tanul-
manya leszdgezi: ,... az életellenes cselekményért elitélt n6k csaknem fele volt rendszeres ‘fizikai és pszichikai’
erdszak dldozata hdzastdrsa, partnere részérél, és a vizsgdlt esetek 60 szdzalékdban a blncselekmény a partner
ellen irdnyult” (Fehér—Parti 2002, idézi Rédai et al. 2005: 5). Tehat ezen elitélt nék jelentds része egy tartdsan
bantalmazd parkapcsolatban élve kovette el az életellenes blincselekményt, igy a korabbi dldozati statusza

alakult at elkdvetSivé egy ponton, ezt azonban a hazai jogalkalmazas nem feltétlendl vette figyelembe (Huszar—

16 A kutatds az emberolést, az emberdlési kisérletet és az emberolésre vald felbujtast sorolta ide.

17 A kutatds az Igazsagligyi Minisztérium Orszagos Blinmegel&zési Bizottsag Titkdrsdga tdmogatasaval és a blintetés-végrehajtasi
intézmények segitségével folyt.

18 Az 50 megkérdezett né kozll 26 kovetett el életellenes cselekményét partnere ellen (2 f6 esetében nincs errél informacid), mig a
49 megkérdezett férfi kozul csupan 6 olyan volt, akinek cselekménye partnere ellen iranyult.



Tari 1997). Az 1997 ¢6ta eltelt id6szak e tekintetben nem sok javuldst hozott, mint azt a jelen tanulmany 3.6.

pontja alatt bemutatott vizsgélatok is bizonyitottak.

A MONA vizsgdlatdban (Rédai et al. 2005) a megkérdezett férfiak 33%-a (16 f6) allitotta, hogy felnétt kora-
ban bantalmazta legaldbb egy partnerét, ugyanakkor nem volt olyan, akit n6i partnere bantalmazott. Amikor arrél
szamoltak be, hogy a né visszaltott az 6 fizikai tdmadasuk alkalmaval, azt az érintett férfiak nem tekintették bantal-
mazasnak. A feleség elleni erészak leggyakoribb okaként a megcsalast, a veszekedést, a gyerek nem megfeleld ella-
tasat, vagy a hazugsagot jeldlték meg. 49 megkérdezett férfi kozil 6 olyan személy volt, aki partnere ellen kdvette
el az életellenes cselekményt. Koz6s jellemz8je ezeknek az eseteknek az elkdvetd alkoholos allapota. Az elkdvetSk
egy része olyan ittas volt, hogy allitasa szerint utdlag nem is emlékezett a cselekmény részleteire. A megkérdezett
férfiak kozul nem volt olyan, aki élete sordn parkapcsolati erészakot szenvedett volna el partnerétdl. A feleségiik
vagy élettdrsuk ellen erdszakos cselekményt elkdvetSk megbantdk tettiiket (ha emberdléssel végz&dott), vagy ba-

gatellizalni igyekeztek azt az interjuban (ha az életellenes blincselekmény nem a feleség ellen irdnyult).

Az 50 életellenes cselekményért elitélt n6 kozll 43 f6 (86%) szenvedett el bantalmazast felnétt élete so-
ran valamelyik férfi partnerétdl. A fizikai, érzelmi, szexualis, gazdasagi stb. bantalmazasok altaldban egylttesen
fordultak el6. A megkérdezett nék szinte mindegyike Ugy értékelte, hogy bantalmazojuk alkoholista volt, és a
bantalmazas leggyakrabban az elkdvet§ ittas allapotaban tortént. A 43 bantalmazd kapcsolat kdzul 34-ben kis-

koru gyereket is neveltek, akik szamara a csaladon bellli er6szak a gyerekkori szocializacio része lett.

A partnerik altal bantalmazott n6k kozul harmincot 6 kért segitséget a csaladjatol, a kornyezetétdl; és
huszonkilencen fordultak a hatdsagokhoz is segitségért. A csalddi, szomszédsagi segitség azonban csak alkalmi
lehetett, a hatdsagi segitség pedig rendre elmaradt, minddssze 9 né kapott valamiféle értékelhetd segitséget.
Az interjukbol kirajzolodd esetek akar tankonyvi példak is lehetnének, hiszen megjelenik benniik az erészak cik-
likussdga, a probalkozas a kapcsolatbdl vald kilépésre —amit tobbnyire az erdszak fokozddasa, illetve a hatdsagi

szervek passzivitdsa kisért.

A megkérdezett n6k kozul 26 6 kovette el férje/partnere ellen az életellenes blncselekményt. Az elko-
vetdk allitasa szerint ezek a cselekmények mindig olyan szituacidban kdvetkeztek be, amikor életliket, testi ép-
ségiket vagy gyerekik életét veszélyben érezték. A kordbban idézett Huszar—Tari (1997) tanulmany allitasaval
egybecsengden jelen kutatds is azt allapitotta meg, hogy a tartésan fennalld bantalmazas a késébbi elkdvetd
traumatizalt dllapotat alakitotta ki, ennek 6sszes mentalis és fizikai kdvetkezményével, és ilyen helyzetben ké-

vetkezett be a sulyos blncselekmény.

A kutatds figyelemreméltd megallapitdsa, hogy az elkdvetsSt ért kordbbi sorozatos bantalmazas az ese-
tek egyharmadaban nem jutott a jogalkalmazo szervek (rendérség, birdsag) tudomasara, vagy az életellenes
blnténnyel kapcsolatos itélethozatalkor a birdsag nem vette azt figyelembe. S6t, az is el6fordult, hogy a tartds
bantalmazas elszenvedését a birdsag éppenséggel a nd elleni sulyosbitd korilményként vette szamitasba, 6t
hibdztatva, hogy nem |épett ki a bantalmazd kapcsolatbél. A férjik, élettarsuk ellen életellenes blincselekmé-
nyért elitélt nék a kordbban elszenvedett stlyos bantalmazasok ellenére megbdantak tettiket. Ugyanakkor az
elszenvedett és elkovetett traumatikus események feldolgozasara a kutatas megallapitasa szerint nem kaptak a

bintetés-végrehajtasi intézményekben szakszer(i segitséget.



Kutatdsok a jogalkalmazas miikodésérdl a nék elleni erészakot (is) tartalmazo tgyekben
A NANE és a PATENT Egyesiilet kutatdsi és pereskedési programja

A NANE és a PATENT Egyesllet 2007-ben egyéves programot inditott a n6k és gyerekek elleni férfieré-
szakkal kapcsolatos jogalkalmazas vizsgalatara, melynek eredményeit egy 6sszefoglald kétetben jelentette meg
(Wirth 2013). A program és a hozza kapcsolddo kutatas a parkapcsolati erészakot nemi alapunak tartja. A prog-
ram Osszefoglaldsat tartalmazo kotetben Benkd Fruzsina (2013) a 2006. év elsé félévében és a 2007. év maso-
dik félévében a NANE segélyvonaldhoz befutott telefonhivasok statisztikai 6sszegzését végezte el. A két féléves
id&szakban 890, illetve 667 hivas érkezett a segélyvonalra, ezek fele célcsoportos hivas volt, azaz csalddon belli
és parkapcsolati erdszakra vonatkozott. A célcsoportba tartozd hivasok kétharmadaban maga a bantalmazott
né volt a telefonald, a tébbi telefonald megoszlott a csalddtagok és a laikus segiték kozott. Leggyakrabban fi-
zikai bantalmazasrol szamoltak be, de az esetekben megjelent a lelki, a gazdasagi és a szexualis erészak is. Az
elemzés felhivta arra a figyelmet, hogy a bantalmazottak tdbbsége a renddrség, a szocidlis szféra és a birdsagok,
azaz a vellk taldlkozé szakemberek tajékozatlansagardl, esetenként tgylkkel szembeni érdektelenségukrél, s6t

az aldozatok hibaztatasardl szamoltak be.

Hasonlo kép bontakozik ki a kotet egy masik tanulmanyabdl (Kuszing 2013), mely a csaladon bellli eré-
szakkal kapcsolatos lGgyekben kozrem(ikodd igazsagligyi pszicholdgus szakértdk gyakorlatdt elemezte. A szerzé
az elemzésben felhasznalta a jogsegélyszolgdlat altal kisért esetekhez készitett pszichologusi szakvéleménye-
ket, és 17 igazsaglgyi pszicholdgus szakértével készitett interjut (az interjura felkért szakért6k szama 42 volt).
Az elemzés bemutatta az érvényben |évé jogszabdlyokat és az igazsaglgyi pszicholdgiai szakért6k szamara
készitett mddszertani leveleket, melyek el&irjdk szamukra, hogy az eset mely szerepléjét kell és melyet nem
szlkséges vizsgdlniuk. Emellett kitért arra is, hogy az igazsagligyi pszicholdgiai vizsgdlatok soran mely teszteket
alkalmaznak és azokbdl milyen kdvetkeztetéseket vontak le. Osszességében az deril ki a tanulmanybdl, hogy
maga a jog, de az igazsaglgyi pszicholdgusi gyakorlat is kevésbé védi az dldozatot, mint sziikséges lenne, ese-
tenként kifejezetten az elkdvetének kedvez. Ha ehhez még a szakért6 sajat ismerethidnya vagy dldozathibaztaté
attitlidje is hozzajarul, a sértett nem kap segitséget ahhoz, hogy elégtételt kapjon, vagy, hogy sikeresen (tovabbi
sérllések, megaldztatdsok, vagy éppen jogsérelem nélkil) keveredjék ki egy olyan perbél, melyben & a csala-

don bellli erészak aldozata.

A nék elleni férfierészak jogi kezelésének hazai jellemzdit foglalta 6ssze Spronz Julia két tanulmanydban
(2013, 2016). A 2013-ban megjelent tanulmany a NANE és a PATENT Egyesilet 2007-es programjanak részeként
megvaldsult elemzésen alapul, mig a 2016-0s kdtetben az el6z6 anyag tanulsagai Ujabb esettanulmanyokkal
egészlltek ki. Mindkét elemzésben olyan esettanulmanyok tdmasztjak ald a szerzd érvelését, melyek a PATENT
Egyesulet jogsegélyszolgalatahoz fordult sértettek Ugyei voltak. Mivel a jogsegélyszolgdlathoz feltehet6en olyan
bantalmazott nék fordultak, akik a jog szévevényes haldjdban nehezen igazodtak ki, vagy akiknek lgye elhlzoé-
dott, a bemutatott esettanulmanyok vélhetbleg az atlagos jogeseteknél bonyolultabbak, negativabb lefolyastak
voltak. A bemutatott jogesetek bizonyitottak, hogy Magyarorszagon a hatdsagok, a szocialis és gyamugyi szer-
vek, az orvosok és sokszor a csalddtagok is igyekeztek lathatatlanna tenni, bagatellizélni a nék elleni férfierészak

|étezését. Rdadasul a férfiak dltal bantalmazott nék szamos esetben nem kaptak megfeleld jogi védelmet sem.



A bantalmazott n6k gyakran taldltdk szembe magukat azzal a helyzettel, hogy a jogalkalmazdk ismeret-
hidnyuk vagy sztereotip gondolkodasuk miatt nem hittek nekik. A jogba beépitett mechanizmusok is akada-
lyoztdk, hogy a bantalmazott n6k megfelel§ védelmet kapjanak, illetve hogy a bantalmazdé birdsag elé keriiljon
Ugylk. Bizonyos fajta parkapcsolati bantalmazasok (mint konny( testi sértés, vagy rdgalmazast stb.) esetében
csak magdnvadas eljaras indulhat az elkovet§ ellen. llyenkor azonban a sértettnek kell elinditani és végigvinni
az eljarast, melyhez sok esetben nehezen taldl megfelel6 jogi, érzelmi stb. tdmogatdkat. A sértett és az elkdvetd

kozos meghallgatasa, a birdsag torekvése a ,békitésre” szamos esetben csak neheziti a sértett helyzetét.

A bantalmazott nékkel szembeni hatdsagi trikkdk egyike a bantalmazd ,eltliintetése” és a nyomozas
atirdnyitdsa a sértettre, amit kilonosen szexudlis jellegli bldncselekmények esetében alkalmaztak gyakran. Ez a
mechanizmus az dldozathibaztatds 0sszes eszkdzével él, amennyiben a nyomozas az elkovet6 és a tett elkdveté-
se helyett egyre inkdbb arra irdnyult, hogy a sértett viselkedése, a blincselekmény elszenvedése el6tti szokdsai

hogyan idézhették el§ a blncselekményt.

El6fordult, hogy a birdsag még a bizonyithatdan bantalmazd apa részére is biztosittatta a gyerekek latha-
tasat, illetve az anyat biintette, ha az apatdl rettegd, bantalmazott gyerekek nem akartak az apaval talalkozni.
Ha az apa sok éven at semmilyen modon sem gondoskodott gyerekérél, nem is kereste a taldlkozast, nem fize-
tett tartdsdijat, de egy napon mégis igényt tartott a gyerekére, a birdsdgok hajlamosak voltak szamara kedvezé
modon itélkezni. Ahogy Spronz fogalmaz: , A birdi jogalkalmazds sordn kirajzolodni Idtszik az a megddnthetet-
len vélelem, hogy egy gyereknek minden kériilmények kbzott sziiksége van az apjdra, bdrmilyen apa is az illetd,
és barmit is tett a multban” (Spronz 2016: 23). Ugyanakkor, a bemutatott jogesetek alapjan ugy tlnik, egyre
gyakoribb az is, hogy ha az apa akaddlyozza a nala elhelyezett (vagy engedély nélkil maganal tartott) gyerek

anyai lathatasat, az nem jar semmilyen jogkdvetkezménnyel szamara.

A tanulmany legf6bb mondanivaléja az, hogy a gydmhatdsagoknal, a csalddsegitékben és a jogalkalma-
zasban dolgozdk csalddon bellli erdszakkal kapcsolatos tuddsa, képzettsége messze elmarad az elvarhatétol.
Nem ismerik a csalddon belili erdszak természetét, ciklikussdgat, a bantalmazott nék kiszolgéltatottsaganak
formait, azt, hogy a bantalmazas a valasi folyamat soran tobbnyire fokozddik. Pedig mindezekrél szdmos ma-
gyar nyelven is elérhetd segit6 szakirodalom szamol be. Ehhez hozzdjarul az is, hogy a szakemberek egy része
alapbdl nem fogadja el a nék bantalmazottsaganak tényét, elterjedtségét, igy sajat elfogultsaga is a bantalmazo

oldaldra allitja 6t.
Laikus birésdgi megfigyelések

A birdsagfigyelés (court watch) Magyarorszagon meglehetdsen ritkan hasznalt adatgyjtési modszer. Az
igazsagszolgaltatds miikodésének laikus megfigyelése nem tekinthetd tudomanyos kutatasi modszernek, sokkal
inkdbb egyfajta allapotfelmérd, attitlid-megismers tevékenység, a jogalkalmazas civil kontrollja. A birésagfigye-
lés sordn a megfigyel§ nem von le tudomanyos jellegli kbvetkeztetéseket a targyalas menetébdl, hanem a civil
kozosség képviselbjeként arra Osszpontositja figyelmét, hogy a birdsag miképpen kezel egy adott témat, jelen

esetben a parkapcsolati erészak témakorét (Stummer—Stummer 2014: 7-8).



A PATENT Egyesilet koordindldsaval és szakmai feligyeletével 2013—14-ben és 2015-16-ban folyt Ma-
gyarorszagon birdsagfigyelés olyan polgari és blintet6perek esetében, melyekben el6fordulhatott parkapcsolati
erBszak is (Stummer—Stummer 2014, Sdndor 2016). A megfigyelésekrdl sz616 beszamoldk kiemelik azokat a ne-
hézségeket, melyekkel a megfigyelSk taldlkoztak. Mar az, hogy a monitorozok bejutottak-e egyaltalan az egyéb-
ként nyilt targyaldsokra, attél flggott, hogy az adott targyalast vezetd bird, vagy éppen az adott tertleti birdsag
elnoke elfogadhatonak tartotta-e ezt a fajta civil kontrollt. Volt olyan térgyalds, ahol a biré nem engedélyezte a

megfigyelést még abban az esetben sem, amikor a felek egyikének sem volt kifogdsa ellene.

A monitorozdk a 2013-14-es megfigyelés sordan dsszesen 89, a 2015—-16-0s megfigyelés soran pedig 52
olyan birdsdagi targyaldst figyeltek meg, ahol egyértelmden el&fordult a felek k6zott parkapcsolati erészak, bar
az nem feltétlendl a targyalt Ugy f6 témaja volt. A megfigyelések a feladatra kiképzett és felkészitett civilek (leg-
tobbszor az adott témahoz valamilyen médon kapcsolddd emberek: pl. jogdszhallgatok, szocidlis munkaval fog-
lalkozok, pszicholdgusok stb.) munkajan alapultak, és bel6lik képet alkothatunk arrdl, hogy a birdk (és részben
az egyéb jogalkalmazd szakemberek) mennyire tartjak fontosnak a pdarkapcsolati erészakot, mennyit tudnak

annak természetérdél és hogyan viszonyulnak az dldozatokhoz a birésagi eljaras soran.

A beszamoldk megallapitjak, hogy igen eltérd volt a parkapcsolati erészak megitélése és kezelése attél
figgben, hogy a targyalast vezetd bird személy szerint mennyire volt tdjékozott az adott kérdésben, és mennyi-
re voltak erések sajat sztereotipidi. A jo példak mellett a monitorozdk szdmos olyan esettel is taldlkoztak, amikor
egyértelmd volt, hogy a bird hidnyos ismeretekkel rendelkezett a parkapcsolati erészak jellegérdl, természeté-

rél. llyen esetekben a birdk

e azatlagos allampolgarok tobbségéhez hasonldan gyakran éltek az dldozathibaztatds eszkdzével (, miért ma-
radt a bantalmazott né a kapcsolatban?”, ,,minek sziilt gyereket/qgyerekeket a bdntalmazo partnernek?”
,miért nem védte meg gyerekeit attdl, hogy szemtanui legyenek a sajat bantalmazdsdnak?” stb.);

e igyekeztek elhdritani maguktél a parkapcsolati erdszak témakorében valo allasfoglaldst, noha, ha valéban
volt bantalmazds, annak a targyalt Ugyre is hatdsa lehetett (pl. valoper vagy gyerek-elhelyezési per esetében
hangsulyoztdk, hogy a csalddon bellli er6szak témakore nem az adott birédsag kompetenciaja);

e valamiféle elképzelt ,idedlis csalddkép” nevében békilésre igyekeztek ravenni olyan volt hazasfeleket is,
ahol a feleség lathatdan rettegett férjétdl a sokéves bantalmazas kovetkeztében (,a gyereknek apdra van
sziiksége”);

e ésvéglil, de nem utolsd sorban eléfordult, hogy a bantalmazo férfi tgyvédje segitségével manipulalni tudta
magat az eljarast és a birdt is.

Természetesen, mint a szerzék is leszogezik, a birdsagfigyelés nem alkalmas eszkdz arra, hogy ezeknek

a jelenségeknek gyakorisagat becsilni tudjuk, illetve altalanosithatd kovetkeztetéseket vonjunk le beldlik az

egész hazai birdsagi rendszer mikodésére vonatkozdan. Arra azonban alkalmas, hogy jelezze: a jogalkalmazas-

ban dolgozé szakemberek kdzott is vannak, akik ismerethianyuk folytan, vagy sajat elGitéleteik foglyaként nem
az aldozatok érdekeit képviselik. Ezen megfigyelések alapjan nem tlnik megalapozottnak az a gyakori laikus
feltételezés, hogy a valassal, gyerekelhelyezéssel kapcsolatos eljdrasokban a birdk automatikusan a néknek ked-

veznének. A két projekt eredményei arra is felhivtak a figyelmet, hogy a birdsagi targyaldsok és birdi dontések



egy részében a parkapcsolati erdszak figyelmen kivil hagydsa, vagy tényleges sulyanak nem megfelel§ kezelése
a bantalmazott felet indokolatlanul hatranyos helyzetbe hozta a perben. Erre mindenképpen figyelemmel kell
lenni akkor, amikor a parkapcsolati erGszak témakorét jogerds birdsagi itéletek aktdinak elemzésével kivanja

kutatni valaki.

OSSZEGZES

A parkapcsolati erészak témajardl igen eltérd forrasokbdl és megkozelitésekbdl lehetséges adatokhoz,
informaciokhoz jutni. Mint azt az 1. dbraban dsszefoglalom, az informacidk egy része a jogszabalyokban, a kor-
manyzati politika irdnyelveiben, az erdszak kezelésére szakosodott intézmények és szakemberek miikddési pro-
tokolljdban figyelhetd meg. A témardl szerezhetd tudas masik része adatokban testestl meg. Ide tartozhatnak a
kormdnyzati szervek és az erészak sértettjeivel és elkdvetbivel foglalkozd intézményekre vonatkozé és az altaluk
gy(jtott adatok, az dldozatok és elkdvetdk korében végzett vizsgalatok, illetve a kilonféle lakossagi felmérések.
Az 1. dbrdban bemutatom, hogy mire vonatkozdan léteznek informacidk és adatok Magyarorszagon, és ezek

kozal ez az attekintés mire vonatkozott.

1. dbra. A pdrkapcsolati er6szakra vonatkozd adatok és informdcidk rendszere

— Prevalencia, érintettség

Attitlidok

Hivatalos statisztikai

— Adatok 1
adatok
Aldozatok/elkdvetSk
— korében végzett
adatgy(ijtés — A témardl adatot gydijté
intézmények
A pat:,kapCS(,)Iatl L Adminisztrativ adatok |
erdszakrol ]
szerezhetd tudas o .
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| Az er6szakra vonatkozd | | gy(ijtott adatok
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vonatkozd elGirdsok

— Rendelkezések, elGirasok

Az adatgy(jtésre
—  vonatkozé elGirdsok

| Gyakorlati politika és
jogalkalmazas




Ebben az 6sszefoglaldsban nem foglalkoztam a nék elleni er6szakra vonatkozé jogszabalyokkal, az adat-
gyljtésre vonatkozdé elBirdasokkal és a parkapcsolati erészak kezelésére és megelGzésére létrehozott intézmé-

nyek mikodésével, valamint a kormanyzati politikaval.

Magyarorszagon a renddrségi és lUgyészségi adatok képezik a témaval kapcsolatos hivatalos statisztikak
forrasat. Mivel ezen kivil egyetlen mas intézménynek (példaul a bantalmazottakat befogadd menedékhelyek-
nek, a csalddsegitd szolgalatoknak, a gydmhatdsdgoknak, az egészségigyi intézményeknek stb.) nincs adat-
gyUjtési és publikus adatszolgaltatdsi kotelezettsége a csalddon bellli bantalmazas dldozatairdl, emellett nincs
olyan kdzponti kormanyzati szerv, amely felel8s lenne ezen témaért, az adminisztrativ adatforrdsok bemutatasa
a renddrségi, Ugyészségi adatok ismertetésével ki is meril. Az elérhet6 statisztikai adatok mellett a tanulmany-
ban az elmult husz év kvalitativ és kvantitativ kutatdsait mutattam be. Ezek egy része a gyakorlati jogalkalma-
zassal foglalkozott, masik része lakossagi felméréseket, és a parkapcsolati erdszak aldozataira (és kisebb részben

elkdvetbire) vonatkozd célzott vizsgdlatokat jelentett.

A nék elleni er6szak, ezen belll a parkapcsolati erészak tematikaja a NANE 1994-es megalakuldsaval
kerllt be a magyar kozbeszédbe. A NANE és mas civil szervezetek!® kitartd, folyamatos ellenszélben végzett
munkaja nélkil a mainal is sokkal rosszabb lenne a helyzet ezen a téren. A civil szervezetek nem csupan az
érintetteknek sz6l6 tanacsadod és jogvédd munkajukkal, valamint a jogalkotast elGsegité javaslataikkal, de szak-
emberek képzésével és a szakemberek, illetve a lakossag szélesebb korét célzé tdjékoztatd kiadvanyaikkal is
fellépnek a n6k elleni erészak visszaszoritasa érdekében. A maguk korlatozott anyagi eszkozeivel kutatdsokat is
végeznek, mint ezt a korabbi fejezetekben bemutattam. Valdjaban az elmult husz év értékelhetd kutatasi ered-
ményeinek felét 6k biztositottak, csupan a masik fele olyan, amit orszagon kivili szervezetek és/vagy magyar

allami szervek, kutatdsi alapok finansziroztak.

A magyar jogalkotas és jogalkalmazas kordbban és jelenleg is tartdzkodik attél, hogy a parkapcsolati eré-
szak nemi szemléletd megkozelitését elfogadija, tovabbra is hajlik arra, hogy a bantalmazast a parkapcsolat
mdkodési zavaranak, illetve az egyén jogsérelmének fogja fel. Az allami szervek nem folytatnak szinvonalas
adatgydjtést, de fuggetlen kutatokat vagy kutatdintézeteket sem tamogatnak abban, hogy az ismeretek a nék
elleni er6észak és ezen belll a parkapcsolati erészak, valamint altaldban a csalddtagok kozotti erészak témako-

reir6l naprakészek legyenek.

A bemutatott kutatasok bizonyitottdk, hogy a ndék elleni parkapcsolati er6szak széles korben elterjedt
Magyarorszagon. Ugyanakkor a hazai kutatdsok nem tdmasztjak ald azt a felvetést, hogy a férfiakat néi partne-
rak szintén magas aranyban bantalmazna. A parkapcsolati erészak nem tekinthet6 nem-semleges kérdésnek,
a rendelkezéslinkre all6 informaciok és adatok alapjan az elsGsorban a nék ellen iranyul és férfiak kovetik el.
Emellett a kutatdsok masik fontos tanulsaga, hogy a témaval kapcsolatos ismerethiany nem csupan a politi-
kusok és a laikusok, de az dldozatokkal kapcsolatba kerll§ szakemberek, jogalkalmazdk korében is jellemzd.
A szakemberek nem ritkdn maguk is kifejezetten el&itéletesnek és empatia-hianyosnak mutatkoznak, igy az al-
dozatok védelme csorbat szenved. Az Isztambuli Egyezmény ratifikalasa éppen ezen a téren hozhatna javulast,

hiszen az abban foglaltak konkrét intézkedések végrehajtasat irjak elé a prevencid, a szakemberek képzése, az
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adatgyljtés, az dldozatvédelem és a tarsadalmi érzékenyités terén. Az viszont, hogy a csaldadon belli er6szakkal
kapcsolatos kutatdsok elnyerjék méltd fontossdgukat a kutatdi kozosségben, még az esetleges ratifikdlas utan

is kitartd munkat igényel.
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