ELEMER

Leginkdbb arra emlékszem, hogy mindig nagyon vartuk 6t. Tudtuk, ha Elemér jon, ha ott lesz
egy megbeszélésen, akkor mar jé napunk lesz. Szerettiik, ahogy jon, a piros saljat, fehér tornacipéjét,
a vallan hanyagul atvetett taskat, az okos, éles, de kedves kérdéseit, amelyeket nap, mint nap nekiink

szegezett.

Minden otletet, még az egészen elképesztd, szinte kivitelezhetetlennek tiné elképzeléseinket

is tdmogatta. Er6t adott a belénk vetett hite. Hogy képesek vagyunk egylitt megcsindlni.

Volt, hogy érakon at otleteltlink, szinte nem is vettik észre az id6 muldsat. A nyers kutatasi
anyagok folott gondolkodtunk és egymas szavaba vagva elemeztiik az adatsorokat. ,Te mit gondolsz

err6l, kérlek?” ,Hogyan kellene ezt megcsinalni?” ,,Ezt Te tudod a legjobban!”.

Inspirdléak voltak a mondatai. Par hdénappal ezel6tt megkérdezte, mi lesz a kovetkezd
kényvem cime. Amikor kissé bizonytalan valaszt adtam és megsejtette, hogy messze nincs szilard
elképzelésem, ellentmondast nem tlré hangon kozolte, hogy ugy nem lehet élni, hogy az ember nem

tudja, milyen konyvet szeretne irni legkdzelebb.

Szerénysége mindenkit zavarba ejtett. Els6, szappanoperdkrél szolé konyvem bemutatdjan,
melynek celebrdlasara kérésemre 6t kérte fel a kiadd, azt hozta fel félig meddig viccesen a nagy
nyilvdnossag eldStt, hogy az 6 kdonyvbemutatdin még soha nem volt ennyi ember. Els6 kérdése
— mindenki megdébbenésére — az volt, hogy vajon Shakespeare, ha ma élne, irna-e szappanoperakat?
Hamar rajottem, hogy ez egy dolgos konyvbemutatd lesz és 6 nagy szeretettel, ugyanakkor nagy

szigorral vizsgdztatott le.

Evekkel késSbb, amikor mar k6z6s munkank jelent meg, melyet a kdnyvhéten, egy almositéan
meleg nyari délel6ttdon, a Vorosmarty téren dedikaltunk, hirtelen, sokak deriiltségére felcserélte a

névtablainkat. Nevetve mondta, egyszer(ien csak kivancsi, észreveszi-e barki is a cserét.

Mindig rohant, rengeteget dolgozott, de minden hatdridd, kozligy vagy targyalas mellett a
legfontosabb, Elemér szamara, a kutyasétaltatads volt. A legfontosabb megbeszélésrél, hivatalos
forumrdl is barmikor elment a kutyai miatt, a legvadabb munka kdzepette is mindig el6kerilt egy-egy
kutyds sztori. Akkoriban meglehetdsen furcsan néztiink ra emiatt, de azéta — gyakorld gazdiként —

mar sokkal jobban értem a kutyas szenvedélyét és a felelGsség atélését.

Semmilyen hatalom szolgdlatdban nem a&llt. Mindig tlrelemre intett. Hitt abban, hogy az

ember alapvetden j6, csak valami kilsé korilmény az, ami rossz cselekedetekre kényszeriti. A



megértd szocioldgusok kézé sorolhatd, igazi humanista volt, a sz legszorosabb értelmében. Amikor a
vilagban tapasztalhatd igazsdgtalansagokrél beszéltiink, akkor & arra biztatott minket, hogy a szlk
korinkben teremtsiik meg a vilagok legjobbikat, mégpedig azzal, hogy mindenki tegye a dolgat és

segitse azokat, akik erre rdszorulnak.

Voltak olyan témak, amelyek rendre el6keriiltek, amit mindig Ujra és Ujra megbeszéltiink.
Mindenre emlékezett, amit egyszer elmeséltem neki: a legfontosabb és Iényegtelen eseményekre is.

Elemér mellett mindenki gy érezhette, hogy 6 maga a fontos.

Biztonsagban voltunk mellette.

Antaloczy Timea, PhD, MOME



HANKISS ELEMER MUHELYE

Ma is emlékszem els6 munkanapomra az MTA Szocioldgiai Intézetében, Hankiss Elemér hires
Ertékszocioldgiai M(ihelyében. Elemér behivott a szobajaba, alcazott szigorisaggal kozdlve, hogy
most tajékoztat a kotelezettségeimrél. Leliltetett, mélyen a szemembe nézett, hamiskdsan
hunyoritott s lassan ezt mondta: ,,Matdl, Laci, az életed dnkizsdkmanyoldson alapul. Az, hogy mit
érsz el, rajtad mulik, én nem fogom soha megmondani mit csindlj. EIl fogom olvasni, barmit irsz,
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mindig elmondom a véleményem a munkadrél, ha kérdezel.” Munkakérém leirdsa ezzel

befejez6dott, Elemér témat valtott és megkérdezte, mirdl fogok el6szor el6adni a Mdhelyben.

Amikor kilfoldre zavartdk a magyar tdrsdalomtudomdny nagyjait a hetvenes években, majd’
masfél évtizedig Elemér volt az egyik legfontosabb vonatkoztatdsi pontja, tdmogatdja az akkor
felnové fiatal szociolégusoknak. Ertékszocioldgiai Mihelye volt Budapest egyik leginkabb inspirald
szellemi kozossége. A Mihelyben rendszeresen megfordultak a legjobb amerikai és nyugat-eurdpai
szociolégusok, a M(ihely vitainak meghivottjai kozott ott voltak a magyar gazdasag, tarsadalom és
politika kutatasanak kivaldsagai. Elemér szellemi otthont, védelmet adott és Onzetlen mentori
tdmogatast nyudjtott sok fiatal szocioldgusnak, fliiggetlenil attdl, hogy volt-e barmi koziik a Mdhely

akkori kutatasi témajahoz, a magyar tarsadalom értékrendjének kutatasahoz.

Nagyszeri mentor volt, telejavitotta kéziratos irdsaim, rengeteget kérdezett: ,Ez nagyon

|”

érdekes gondolat, de ezt hogyan fogalmazndd meg magyarul” kérdezte nem egy nyakatekert
bekezdésemet olvasva. Mdskor, egy lelkesen elmondott el§adasom befejeztével 6 szdlalt meg
el6szor: ,Laci olyan meggy6z6en gesztikuldlt a kezeivel, hogy biztosan valami nagyon fontos
dologrél beszélt”. Nem torekedett soha arra, hogy tanitvanyai legyiink, taszitotta mindenféle
hierarchia. Beszélgetve tanitott, kérdéseket tett fel, dllanddan éreztetve veliink, hogy a kérdésekre

nincsenek végss valaszok és a legfontosabb a tudomanyban az érdekl6d6 parbeszéd fenntartasa.

Kivancsi tudods volt, talan a legkivancsibb akivel valaha taldlkoztam. Szisztematikusan dolgozta
be magat minden témaba, ami felkeltette az érdeklGdését, és szenvedélyesen osztotta meg szellemi
kalandozdsainak hozadékait. Hihetetlen képessége volt arra, hogy képzettségtdl figgetlendl barkit
bevonjon korszakokon és diszciplinakon ativel6 gondolati parbeszédbe figgetlenil attdl, hogy a
helyszin az MTA kozponti elGaddja, a TV studidja, vagy egy vidéki mlvel6dési haz szinhazterme volt.
izlésével itkozott az itthoni elitista nyilvanossdg, a , plebs” és az ,irastuddk” szétvélasztasa, lelkesen

vont be tizezreket a tarsadalomtudomanyi, politikai, erkolcsi kérdéséken vald elgondolkodasba.

Nem tartotta fontosnak a ,kizarélagosan lehetséges valaszok” megtalalasat. Egyszerre volt

lazadd és kétkedd: elvetette az abszolut autoritds és az abszollUt tudas gondolatat. Szerette az



elegans és rigorézus magyarazatokat, de mindig fontosnak tartotta felhivni a figyelmiinket arra,
hogy ugyanazt a témat sokféleképpen lehet megkdzeliteni, és minden kutatdsnak a végén ott kell

lennie Ujabb kérdéseknek is a kovetkez6 megkérdbjelezésig érvényes valasz mellett.

A sosem lankadd nyilt parbeszéd kereteinek megteremtése és folytatdsa volt a legfontosabb
szamara, akar tudomanyrdl volt szd, akar politikardl. A rendszervaltas kritikus szakaszaban, 1989
nyaran az egyik legfontosabb és legnehezebben megvalaszolhaté kérdés az volt, hogyan lehet
biztositani a szabad és aranyos hozzaférést a nyilvanossag szintereihez. Az allampart és az ellenzék
képvisel6i nem tudtak megegyezni kdzosen elfogadhatd szabdlyokban, az ellenzéki partok nem
biztak meg egymasban. Ebben a helyzetben az Ellenzéki Kerekasztal vita nélkiil fogadta el Hankiss
Elemért a demokratikus er6k képviseletére. Mindenki szdmdra nyilvdnvald volt, hogy
Magyarorszagon & a legjobb jelolt erre a pozicidra. Az elsé szabad valasztasok utan a nyertes partok
és az ellenzék is Elemérben latta annak biztositékat, hogy a robusztus jogi garancidk megsziletéséig

az akkor még egyetlen Magyar TV a koztarsasag nyilvdnossagat szolgdlod szabad terep lesz.

A szakadatlan nyitott pdarbeszéd, a szellemi és politikai pluralizmus mellett a tarsadalmi
Oonszervez6dés volt Elemér masik vezet6 eszméje. Nem szerette az ideoldgiakat, a nagy narrativakat,
a minden kérdésre valaszt add, a Budapestrél a helyi problémadkra naprakész valasszal rendelkezé
technokratdkat és nacsalnyikokat. Idedlja ezen a téren is a parbeszéd volt, vallalkozdk és helyi
Onkormanyzatok, egy-Ugyl civilek és szakszervezetek kozott. ,Taldljuk ki Magyarorszagot”
mozgalma helyi k6zosségek sokasdgahoz vitte el azt a gondolatot, hogy a demokratikus politika nem
Budapest V. keriiletében kezd6dik és fejez6dik be, és hogy a kodztdrsasagnak a koz ugyeirdl
folytatott nyilt vitak terepeire, er8s és szervezett helyi tarsadalmakra kell épitenie, ha meg akar
maradni. Mindez sokak szamadra tlnt naivnak, s a Harmadik Koztarsasag szétverésében aktiv
szerepet jatszo, vagy azt csak a partvonalrdl nézé politikai kozonség kdzonnyel, vagy megvetéssel
viszonyult ezekhez a gondolatokhoz. Ez Elemért nem izgatta, szellemi parbeszédét a tarsadalmi

Oonszervez6désrdl Tocqueville-lal és Hayekkal, Habermassal és Delors-al folytatta.

lgazi reneszansz ember volt, demokrata és patriéta. Eletem nagy szerencséje volt, hogy egy
ideig vele dolgozhattam, hogy mentoromnak tudhattam. Ha lesz Ujra Koztarsasag Magyarorszagon,

fontos, hogy annak megteremtésében helyet kapjanak gondolatai.

Bruszt Ldszlo
Professor of Sociology,

Department of Political and Social Sciences, European University Institute



NAPLORESZLET

2015. januar 11.
Meghalt Hankiss Elemér. Tegnap este jelentette a hirligynokség.
Csak a jora fogok emlékezni — de hat vele kapcsolatban nincs is mas emlékem.

Megylink Bécsben az Alserstrassén, s megemlitem a kirakati n6i prébababakrél:
mintha mind egy kicsit bandzsitana. Persze, vélaszolja, mert vonzébb az a ng, aki enyhén
bandzsa. Egy szemernyit artatlannak, esendébbnek, védelemre szoruldnak tetszik. Ismeretes

(?) - mondja, hogy Szendrey Julia is bandzsa volt, ez aztdn csak fokozhatta Pet6fi érzelmeit.

Hasz éve, egy éven at szomszédos lakasokban laktunk a Breitenfeldergassén, s
naponta ugyanabba az intézetbe jartunk. Mindig s mindenkivel végtelenil udvarias volt. A
kozos ebédeken ritkan jelent meg — nagyon keveset evett. Egyszer mégis széltam neki, j6jjon
mar ebédelni, mert a végén még éhen hal. Nem volt j6 6tlet. Ugy esett ugyanis, hogy a kdzds
nagy asztalunkhoz az intézetbe frissen érkezett harom fiatal n6i munkatdrs telepedett le. A
bemutatkozasok utan Elemér el6zékenyen, hogy ne érezzék idegennek magukat, rogtén
tobb kérdést tett fel: honnan jottek, mi jaratban vannak, hogy érzik magukat, mivel
szeretnének foglalkozni, stb. Mivel kett6jliknek akkor nehezére esett az intézetben hasznalt
angol nyelv, koéztik a beszélgetés hol német, hol francia, hol angol nyelven pergett. Elemér
kiegyensulyozottsagra torekedve mindharmukat beszéltette, egyre inkabb kivirultak.
Ekozben &6 egy-két falaton kivil semmit se evett, mert vagy kérdezett, vagy nagy
figyelemmel hallgatta a valaszokat. Végil a harom djonnan jott, valdsaggal elblivélve,
befejezte az ebédelést, megkdszonte a tarsasagot — s tdvozott. Elemér pedig megjegyezte,

hogy & tobbet le nem jon ebédelni, mert most is csak éhen maradt.

Nem szivesen utasitott vissza kéréseket, sokszor tulvdllalta magat. Még inkabb
nehezére esett visszamondani mar elvallalt feladatokat, s ilyenkor aztan az utolso pillanatig
6rlédott. Hires ember volt, szocioldgusként (az irodalomelméleten tullépve) mar kozéleti
személyiség. A bravirosan megirt Tdrsadalmi csapddk és a Diagndzisok a politikai valtozdsok
iranti érzékenység novekedésével oridsi és megérdemelt érdeklédést keltettek személye

irdnta, amit csak fokozott, hogy csillogdan adott eld.

Nem emlékszem, hogy mikor talalkoztunk el6szér, de az 1980-as években mar szamos

alkalommal szerepeltiink egyitt kilonféle egyetemi és egyéb vitdkon. Egyszer Miskolcra



mentilnk el6adni valami 6sszejovetelre, sokfélérél beszélgettiink. Megkérdeztem téle, igaz-e
az akkoriban elterjedt varosi legenda, hogy lerdzandd a rdzuduld sok felkérést, az akkori
el6irt keretekbdl kifizethetetlen, meghdkkentéen nagy honorariumot kér. (Tiz, vagy akar
tizenotezer forintot is, ami akkoriban horribilis 6sszegnek szamitott.) Jot nevetett, és

sajnalkozott, hogy ez neki nem jutott eszébe.

2015. janudr 16.

Sorjaznak a nekrolégok. Lengyel Laszlo, Pogdtsa Zoltan igen jét s jol irt. Egy hetilap
engem is felkért, de nem vallaltam. Egyik TV hiraddjat igen, de tdn ezt se kellett volna. Nehéz
beszélni. Azt meséltem el, amikor tavalyel6tt a Pasaréti-téren, ahogy ott alldogdltunk, két
hajléktalan jott oda, s 6rommel mondtak: ,Hankiss ur, olvastuk am az irdsat”. Nem mondta,
de latszott, nagyobb dicséretnek vette, mint ahogy az egyébként tobbszorosen kiérdemelt,

de soha meg nem kapott akadémikusi rangot fogadta volna — ha ugyan elfogadta volna.

Egyébként a hivatalos nekrolégjaban némileg pontatlanul koz6lték, hogy holmi ékitett
keresztet kapott televiziés elndksége utdan a Horn-kormanytél. Kapni kapott — csak éppen
nem vette at. Ertesitették a kitlintetésrél, de & a fille botjat se mozgatta, tan el se jutott
hozzd az értesités. Ezért aztdn a parlamenti ceremodnia napjanak reggelén mindenitt
keresték, s valahol Lellén bukkantak nyomara. Egy katonai gépet menesztettek, ami leszallt a
mezén, s egy diszbe 6lt6zott honvéd Grnagy jelentkezett, hogy majd & repiti az linnepségre.
Elemér azonban szerényen visszautasitotta a lehet&séget, nem kivant atvenni semmiféle
kormanykitlintetést. S a szerénység igazi bizonyitéka, hogy ezt a latvanyos hajcih6t sose

verte nagydobra.

A Korridor kutatécsoportban — ami az évek, majd évtizedek teltével a k6z6s munka
mellett egyre inkdbb bardti tarsasagga is valt — tucatndl tobb tanulmanykotetet irtunk
egyutt. Az utolsé, most félben alld6 munka éppen az 6 kezdeményezésére indult.
Tartalmaban, formajaban is merében mas, mint az el6z6 tarsadalomtudomanyi okfejtések.
Ezek most beszélgetések az élet nehezen megvalaszolhatd nagy kérdéseirél. De nem dm csak
ugy altaldban, hanem minden alkalommal egy kijelolt dldozatra méretezve peregtek kérdései
— aki aztan hebegett-habogott valamit. O késziilt fel, idejét nem kimélve, mindnyajunkbdl, s
tette fel az 6rokkévaldsag és a mulanddsag taldnyai kozt lebegs kérdéseit. Addsai vagyunk —

addsai maradtunk.

Gombdr Csaba



Minden tanar pétolhatd. Minden szocioldgus pdtolhatd. Minden igazgatd poétolhatd. Minden

politikus pdtolhatd. Hankiss Elemér nem pétolhatd.

Hasz évesek voltunk, amikor megismertik, és egész palydnkat végigkisérte: barmerre
kerestlink utakat, 6 mindig ott volt (ahogy mar ez a szenvedélyes felfedez&knél lenni szokott); ott volt
az értékszocioldgiaban, a kulturakutatdsban, a tarsadalomantropoldgidban, a szimbdlumelemzések,
a tulélési stratégiak kutatdsdban. Amikor megismertilk, mi husz évesek voltunk, & husszal-
huszonottel tobb; tanarunk volt és valahogy mégis koziiliink valé is: lanyok, évfolyamtdrsaink kaptak

hajba miatta, érte — és ezen egy cseppet sem csodalkoztunk.

Negyven évvel kés6bb a Varban egy padon prébalt a halanddsag nehezen feldolgozhaté tényét
illetéen megnyugtatni bennlinket. Arra a kérdésre, hogy miképpen lehet az ember nyolcvanas
éveiben is oly lefegyverz6en ifju, azonnal mozgdsitva analitikus képességét, mint barmely
megoldandd probléma esetén, komolyan és plasztikusan mondott valami ilyesmit: , 1. El&szor is
mindig dolgozni kell (szabadkozva hozzatette, hogy 6 most mar naponta ,csak” 10-12 drat tud, és
ebéd utdn le kell pihennie); 2. oda kell figyelni a fizikum foglalkoztatasdara (csak akkortdjt hagyott fel a
teniszezéssel); 3. alapvet6 az ontoldgiai optimizmus; 4. a mivészet sose maradjon ki az ember

életébdl; 5. s a talan legfontosabb: mindig legyen ujabb kérdés, amit az ember meg akar valaszolni”.

Elég sok igazsagtalansdg, tamadas érte életében. Mindig nagy méltdsaggal viselte ezeket. Ez
nem megy nagy lelkier6 nélkil, s rdadasul ugy, hogy sosem a martirgldria fényébe burkoldzott:
inkabb ugy peregtek le réla ezek a bantalmak, mint a tiizes kemencébe vetett harom gyermekrél a
Bibliaban. Sajat dnelemzése szerint az 6tvenes években taldlta meg egy hirtelen ,heuréka”-élményen
at azt a burkot, amit a szellemi szabadsdg semmilyen mds hatalom dltal nem korlatozhatd ereje

jelent.

Elete utolsé évtizedében egyszer mégis megrikattak azzal, hogy nem igazi tudomany az, amit
képvisel. Az Isten szerelmére, hat mi az igazi tudomany, ha nem az, amikor az ember elemi,
visszatarthatatlan kivancsisaggal elindul egy-egy éget6en fontos tarsadalmi vagy kozmikus probléma
utan, s addig koveti arkon-bokron és a tudomanyok iskolamesteri pedantéridval hizogatott hatarain
at, amig — legalabb id6legesen — valamiféle megnyugtatd valaszt nem taldl... ahogy Szent-Gyorgyi
Albert is tette, ahogy Steven Hawking teszi...? Mi az igazi tudomany, ha nem az, aminek eredményeit
orvosok és Uzemmérnodkok, konyvtarosok és agrondmusok egyarant fellelkesedve olvassak, (ahogy
Hankiss Elemér munkdival tortént), mert ugy érzik, az 6 kérdéseikre ad valaszt? Mi az igazi
tudomany, ha nem az, amiért vendégprofesszornak hivjdk az embert Stanfordba és Firenzébe,
Brugesbe és Washingtonba, hogy autentikus tajékoztatast kapjanak arrdl, hogy mi is, milyen is az a

nehezen érthet6 Kelet-K6zép- Eurépa?



s

Hankiss Elemérnek, ennek az egyszemélyes universitasnak nagyon leegyszer(sitve talan harom
céllal lehet jellemezni a pdlyajat, amelyekkel egyetemi hallgatd korunk éta példaval allt elénk: 1. (a
strukturalizmus ihletésében) a rejtett mintazatok keresése; 2. a tarsadalmi anomalidkra a gyermek
szemével vald rapillantds (a gyermekével, aki magyardzat nélkil nem fogad el semmit
természetesnek); 3. valaszkeresés a civilizacié alapkérdéseire (mi az élet titka, miért érdemes élni) —
ezek is a gyerek kérdései, de sosem lesz feln6tt, aki nem 6rzi meg magaban az ezekkel a kérdésekkel

birk6z6 gyermeket.

O maga a Pazmany Péter Egyetemen, az Ars Sociologiae el6addsorozat keretében tartott
el6adasat ezzel a Ricoeur- idézettel inditotta: ,Fogalmazd meg, elemezd, mondd el életedet. Mert az
el nem mondott élet nem élet, nem igazi élet, nem hiteles élet.” Ugyanezt az el6addst egy népdal
soraival zarta: ,Sej-haj, allj el6 szekér! Lasd amottan felh6t hajt a szél. Cslirbe rakd a kévét”. S az

idézethez hozzatette: ,,Prébaltam, préobdlom”.

Kozben — tévéelnoksége idején — egy orszagnak adott példat arra, hogy egy demokratikus
tarsadalom szuverén polgdranak, egy citoyennek miként kell viselkednie. Mindig ez, ez a citoyenség
sugdrzott rola. Ha jol csiszolt tikrot tartott a mindenkori hatalmak elé, ezt sosem fenyegetGen tette,
mert — ritka maddrként — 6 nem akart semmiféle hatalmat. (Ha egyes hatalmak mégis tartottak téle,
ez az 6 foltos lelkiismeretikrdl szol). Semmilyen part mogé nem lehetett odasorolni, mert nem
partokban (részekben) gondolkodott; kiilénben is a modernistaknak egy kicsit mindig tulsagosan régi
vagasu uriember volt a maga ironikus folényével, a konzervativoknak egy kicsit mindig tulsagosan
avantgdrd, tulsagosan kamaszos a kedves hadardsaval. Amikor el6allt azzal, hogy ,Taldljuk ki
Magyarorszagot!” , ebben nem a naiv utépizmus az érdekes, amire konny( ralegyinteni, hanem az az
ethosz, amivel k6zos programot prébalt allitani egy végzetesen meghasonlott tarsadalom egésze

elé...

A legtobben azt emelik ki, ha ragondolnak, hogy mennyire mentes volt a fens6bbségességtél, a
nagyképliségtél. Ez is azért van, mert szabad volt. Mert nem az adja az igazi szabadsagot, ha valaki
masok szavait visszhangozva, seregbe ver6dve mer szembeszegilni a fennallé hierarchidkkal, (az
ilyen sereghdl mindig konnyen lesz gy6ztes sereg és Uj hierarchia), hanem az, ha az ember
mindennel, akar a ,sajatjaival” szemben is kizdrdlag arra a torvényre hallgat, amit Kant egyszerre

pillantott meg 6nmagaban és a csillagos égen.

Ha 6sszegydijtjik azokat az asszociacidkat, amelyek tébb mint negyven év szamos talalkozasa
alapjan esziinkbe jutnak rodla, ilyen szavak sorakoznak elé: autondmia, batorsag, civil kurazsi, citoyen
ethosz és patosz, der(i, elegancia, emelkedettség, éleslatds, az Esz vilagossaga, gyermeki kivancsisag,
hierarchiamentesség, (elny(tt puldverei éppen ezt a hierarchiamentességet sugarozva voltak

elegansak), humor, jatékossdg, kovetkezetesség, kreativitds, lelkesliltség, az ©nirdnia szerényen



magabiztos folénye, ontérvényliség, 6rok megljuld képesség, szellemi szabadsag, a szorongas és

der(, a tragédia és katarzis oszcillaciéja (hogy egyik kedvenc kifejezésével éljiink), univerzalitas.

Az emberi lét paradoxonja, hogy aki pdtolhatatlan, (a romantika kedvelt, hiperbolikus
kifejezésével: halhatatlan), az nem abban kllonbo6zik a tobbiektdl, hogy nem hasonlit senki masra,

hanem abban, hogy 6nmagat, mint mintat imperativusként hagyja 6rokségiil.

Kapitdny Agnes — Kapitdny Gdbor, MTA TK SZI, MOME



Hankiss Elemér a Sorrentoi narancsfak alatt cimmel egy brillians slagerszovegelemzést
publikdlt még irodalomtuddsként. Mint kezd6 gyakornok dolgoztam akkor a Szocioldgiai
Kutatdcsoportban és azt gondoltam, hogy ez kellene, hogy a modellje legyen egy igazi

zeneszocioldgianak.

Elemért személyesen kicsit kés6bb, valamikor 1968-ban Vitanyi Népmdvelési
Intézetében tartott szemiotikai vitadélutanon hallottam el6szér el6adni. Leny(ig6zGen
sziporkdzd volt ahogyan a nagy regények zdrdmondatait tipizalta és a katarzis élmény
hatdsmechanizmusait kategorizalta. Es hozzd mindent fejbdl idézett, ami egy kozgazdasz
szociolégus aspirans didkot csodalattal vegyes irigységgel toltétt el. Nem mertem

megszdlitani, annyira mas szinten volt tuddsban, tajékozottsagban.

Két évvel kés6bb lattam Ujra a torontoi buszvégallomason, ahol O éppen uUtban volt
egy vilagkonferenciara Hamletr6l el6adni. Egy padon ilt és térképet tanulmdanyozott. A
bardtommal nem voltunk biztosak abban, hogy jél latunk, de annyira hasonlitott a Corvin
téren sziporkdzé irodalomtuddsra, hogy kozvetlen elé alltunk és j6 hangosan magyarul
beszélgetni kezdtiink a szemiotikardl. Ha 6 az, legaldbbis felnéz a térképbdl. Még mélyebben
belemerilt. Mire én, nem birva magammal, megszélitottam — Bocsdnat, de lehetséges, hogy
On Hankiss Elemér? Erre a legnagyobb természetességgel csak felnézett és valaszolt: — Igen,

nagyon is lehetséges.

Az azéta eltelt negyvendt év soran tobb orszdgban, sokfajta szervezeti keret kozott
dolgoztunk, mdkodtink egyltt. Mindig teljes lelkesedéssel és ugyanakkor bolcsességgel
tervezte a dolgainkat. Mindig, minden feldlldasban meg tudta &rizni az autondémidjat, de
intellektudlisan is és humdnussagaval, masokra vald nyitottsagaval is elkapraztatott

mindenkit, akikkel csak taldlkozott.

Ami nem adatott meg neki, az az volt, hogy hatalmas nemzetkdzi reputdcidjara
alapozva tartésan, egy azzal adekvat formalis tudomanyos statust épitsen ki, vagy iskolat
alapitson. Igaz, nem is volt tiirelme hozza, minden percet sajndlt, amit tarsasagi halé
épitéssel, a rengeteg meglévé kapcsolatdnak rendszeres apoldsdval kellett volna erre
forditania. Mindig fontosabbnak tartotta az érdemi munkajat, és szenvedett az
Uresjaratoktol. Az, hogy az Akadémia, rendszerektél fliggetleniil, nem tartotta méltdnak
arra, hogy tagjai kozé fogadja, az nem 6t, hanem az intézményt mingsiti. Nem mondta, de
bantotta, joggal. Ha egy tudomanyteriilet urai kiszoritottdk egy adott intézmény keretei

kozil, akkor egy ujabb terileten alkotott izgalmasat, intellektudlisan pezsdit6t.

Miel6tt egy-egy problémardl irt volna, minden fellelhet6t elolvasott, amit kortars

gondolkodok irtak az adott témardl (az Emberi Kaland utolsd, most megjelent kiadasaban



tobb mint 6tszadz szerz6t nevez meg, akire hivatkozik, talan azért is, hogy jelezze, hogy

milyen tudomanyos apparatus van a kdnnyed stilus mogott).

Az egytézises rovid, leegyszer(sitett amerikai tarsadalomtudomanyi bestsellerekhez
képest tul komplex, végiggondolt volt, amit irt, de mégsem volt hajlandé ugy irni, ahogy azt
egy-egy szakma kotelez6 kdnonja és szabdlyrendszere megkovetelte volna. Az azéta nagy
utat befutott pozitiv pszicholdgiai mozgalom elsé nagy amerikai rendezvényén tartott
meghivott el6addsdban a happiness pszicholdgidval szemben a teljes emberi életrél és
abban a tragédiak szerepérdl beszélt. Lézerpontossagu diagndzisait empatikusan, de mindig

zeneileg megkomponalt kontrapunktusokban adta elé.

Azt a tipusu akadémikussdgot, ami csak hatdrozott, nullhipotézisek elvetése alapjan
megfogalmazott konkltzidkban tudja a tudomanyossag kritériumat |atni, elvetette. Eletének
utolsé hdénapjaiban is szeliden, de hatdrozottan vallalta azt a meggy6z6dését, hogy minden
konkluziét meg lehet és kell kérdGjelezni. Andre Gide-t idézte ,Higgy azoknak, akik keresik az

igazsagot. Kerild el azokat, akik megtalaltak”. Soha nem adta fel az igazsag keresését.

Oszintén volt kivancsi, empatidja utolérhetetlen volt. Egy orszagos mintan végzett
vizsgalat szerint, 2002-ben, egy évtizeddel a viharos TV elnoksége utdn is, 6 volt a
legismertebb értelmiségi. Ez azzal is jart, hogy a legvaratlanabb helyeken és a
legkllonb6z6bb élethelyzetekben élGk szdlitottak meg kifejezve nagyrabecsiilésiket és
tiszteletlket. Sokszor figyelhettem meg, hogy hogyan tudja ezt azonnal visszaforditani, és
empatidjaval elérni, hogy a legegyszerlibb emberek is megnyiljanak neki és problémaikat

megosszak.

Izgatta ez az akadémidn kivili vilag, és sokszor mondta szokdsos onirdniajaval vegyes
blszkeséggel, hogy az & olvasdkozonsége egy meglepben széles rétege a magyar
tarsadalomnak, beleértve a WC-s néniket is. Osszehasonlithatatlan mddon téltétt be egy
olyan tarsadalomtudds modellt, ami megtestesitette a public intellectual fogalmat, anélkiil,
hogy politikai taborok kisajatithattdk volna, és egy egész tarsadalom ismerte fel benne a

gondolkodd és gondolkodasra 6sztoénz8 mélységesen etikus embert.

Utolsd, kardcsonyi nyilvanos kdszegi zenés beszélgetésén sem akart néhdny versen
kiviil sokat mondani magardl, inkabb azt szerette volna, ha a tudds hallgatésag a
nyilvdnossag el6tt az élet végsd, legfontosabb nagy kérdéseire adott egyéni valaszaikat

fogalmazna meg.

Nem hitt a végsé6 valaszokban, bar Gszintén kereste Gket.



Mikozben a legszélesebb kitekintéssel sorba vette egy tarsadalmi vagy emberi
probléma lehetséges magyardzatait, ahelyett, hogy rendes kelet-eurdpai intellektuelként,
ezek alapjan aztan megmondta volna a tutit, mindig szembeallitott az allitdsokkal egy

ugyanolyan erGs és meggondolandé mdsik szempontot.

Az olvasé vagy a hallgaté pedig ugy ment el, hogy maga forgatta tovabb az érveket és
ellenérveket. Azt hiszem, épp ezt tartotta igazi misszidjanak. Ezért vallalta el annak idején a
Televizié elndkségét és hagyott ott minket atmenetileg, mert fel akarta vallalni azt a
felel6sséget, amit egy ilyen hatdsu eszkoz jelenthetett volna a tarsadalomnak abban az

idében.

Mindig igyekezett tisztan, sziporkdzdan fogalmazni, dgy, hogy mindenki megértse a
gondolatait. Kereste az alkalmakat, hogy fizikusokat a kozmoldgiardl, katolikus teoldgusokat
az élet értelmérdl faggathasson, és elvallalt meghivdsokat, ahol k6zonség eldStt cserélhetett
eszmét mas gondolkoddkkal azért, hogy a hallgatdsdgot is buzditsa, hogy egy megvizsgalt és

értelmes célokkal gazdag életet éljenek.

Szerette Bruggest, ahol tobb évig tanitottunk egyitt. Szerette az okos didkokat, a

varos hangulatat, de ahogy egy kis ideje volt, bellt a konyvtarba, hogy dolgozzon.

De ahol talan életében legjobban érezte magdt, az szeretett Palo Altoja volt. Amikor
karacsony el6tt er6snek érezte magdt, mondta, hogy szeretne még biciklizni az utcain, pedig
addig mindig csak a konyvtarardl és a csendes munkalehet6ségérél hallottam aradozni. Most
hallottam el6szor, hogy késziilt arra, hogy még elutazhasson feleségével, Lilivel kedvenc

varosaiba, Velencébe, Amszterdamba.

Az emberi kaland az Edenkerten kiviili hideg vildgban — és azok a valaszok, amiket az
emberi élet végsé6 értelmére a legnagyobb gondolkoddk fogalmaztak meg — volt az, ami élete
legutolsd napjaiig foglalkoztatta. Ezért kezdett el a versek villédzasainak elemzése utan a jo
élet és az életmindség igazi alapjaival foglalkozni, éveken keresztil elemezve Fiistds Lacival,
Szakolczai Arpival egyiitt a szamokat is. Ezzel a munkdval sikeriilt olyan modelleket épiteni,
ami az életcélok szerepét és az értékek szerepét kvantifikdltdk a szubjektiv jollét

magyarazataban, harminc évvel a téma mostani reneszansza el6tt.

Amikor a hetvenes évek elején hetente a Szocioldgiai Intézetben mas és mas falukat
kerestlink fel és hosszasan autéztunk, bar még nem ott dolgozott, tobbszor eljott vellink.
Lehangolva nézte az elhanyagolt portdkat, és az egész napos interjuzas utdn egy mondatban

fogalmazott meg egy tipikus hankissos jelszot:

,GyoOpos fejek helyett gyépds udvarokat!”



Amikor még az utolsé hetekben is azt tervezgettik, hogy milyen beszélgetds, sz6veg-
és versolvasod, zenés, szellemi wellness hétvégeket szervezziink, akkor valasztotta ki a
szamara legszebb verseket, amikrdl szivesen beszéltetett volna masokat a minikoncertek

kozben...

Kedvenc Tennyson versrészletével bucsuzom Téle, akit szemérmesen, de baratomnak

tekinthettem.

Untat vdrni, elmulni csiszolatlan
rozsddllva és nem munkdban ragyogni!
Csak lenni: még nem élet. Ezer élet
egylitt se volna sok, és hogy fogy ez

azegyis.

Az Ové, bar hamarabb elfogyott, mint reméltik, de csiszolt volt és munkaban

ragyogott...

Manchin Robert



EMLEKEZES HANKISS ELEMERRE

Hankiss Elemér haldla rendkiviili, tragikus, helyrehozhatatlan vesztesége a magyar
szocioldgidnak, a magyar intellektudlis életnek, Magyarorszagnak. Mivel a tények életérdl és
munkdssagardl konnyen elérhetéek, hadd irjak arrél, hogy mit jelentett személye és irdsai
nemzedékemnek — vagyis azoknak, akik az 6tvenes évek végen vagy a hatvanas évek elején
szlilettek, igy szdmukra 1956, mint az ,0tvenes évek” is csak furcsa, tavoli eseményeket
jelentettek, amikrdl tudtak, hogy az iskola és az Ujsagok csak hazudnak, de amirél a felnSttek
korulottik — taldan néhdny nagyszilé kivételével — egyodntetlien visszautasitottdk, hogy
beszéljenek. Ebben a vildgban felnéni, ha nem is a korabbi elnyomottsdgot és szegénységet

jelentette, de a mindennapi, bornirt, s6t ripék hazugsagba valé belenovést mindenképpen.

S6t, egy szempontbdl, mindazok ellenére, ami miatt Magyarorszag a ,legvidamabb
barakk” elnevezést elnyerte, a helyzet nalunk, az értelmiségi életet tekintve még rosszabb
volt, mint a kérnyez8 orszagokban — és ez a Lukacs iskola volt. Lukacs, mindenhova eljuté és
mindenhol jelenlevé tanitvanyain at elérte azt, hogy Magyarorszagon nemcsak a hivatalos
ideoldgia lett ,marxista” (az 6 sajatos, és kulonosen artalmas, mert mélyre hatold
értelmében), de az ellenzéki is — és nemcsak marxista, de egyben neohegelianus, s6t — még
rosszabb — neokantianus, ahol az ettdl az allitdlag ,filozéfiailag” meghaladhatatlan normatél
eltér6en gondolkoddkat mar az egyetemeken letorkolltak a lukacsi ezoretikus nyelvet nagy
szakértelemmel és hatékonysaggal forgatd bennfenntesek. Szé szerint, kivil-bellil minden
ugyanaz volt — akar a hivatalos partideoldgiat olvasta és kovette valaki, akar a reformereket,

akar a szamizdatos ellenzéket. Kiut szinte nem létezett.

Ebben a vilagban jelentett Hankiss Elemér szinte egyediili kivételt: a nap sugarat, a
tiszta vizet, a beszivhatd, friss leveg6t. Szinte egyediilit, mert biztos voltak rajta kivil még
tarsadalomtuddsok, értelmiségiek, akik gondolkoztak anélkil, hogy lelkiiket a kommunizmus
akarcsak megérintette volna, de ez vagy nem volt elérhet6 (mint pl. Hamvas Béla irdsai),
vagy szlik kérben maradt (szakmai, vallasi, helyi), vagy nem keriilt megfogalmazasra. Amiben
Hankiss Elemér igazan egyeduldllé volt, az els6 megkozelitésben az, hogy neki sikerilt
megmaradnia és tevékenykednie azon a hajszalvékony hatarvonalon, ami a még nem valdodit
és a mar nem kozolhet6t elvdlasztotta — alig érezhet6en és matematikai precizitassal nem
meghatarozhatdan, de nagyon is valésagosan, mint az dcedn és a kontinens hatara a
tengerparti homokon. Soha nem felejthetem el azt a hitetlenkedd, radébbend érzést, ami
elsé cikkét olvasva tamadt bennem: ez nem lehet igaz! Ahogy akkor mondtuk, nem akartam

hinni a fileimnek. Hogy lehet olyasmit olvasni a Valdsdg-ban, ami az igazsagot fogalmazza



meg, és olyan mdédon, amire még nem is gondoltam. Hiszen a legtartésabb, legtragikusabb

hatdsa a hazugsagban vald létnek az, hogy mindenki azt hiszi, birtokolja az igazsagot.

Es ezzel mar elértiink a masodik fokozatra is; hiszen a fenti hataron valé navigalds
nemcsak azt jelentette, hogy Hankiss Elemér elég ,ligyes” volt ahhoz, hogy bizonyos
dolgokat ki tudjon mondani, de f6leg azt, hogy olyan U(jszeri moddon volt képes
megfogalmazni mélyre hatd, revelacié erejd meglatasokat, hogy azok atmentek valahogy a
sz(ir6n. Talan megdobbentették a cenzort is. Vagy annyira Ujak voltak, hogy nem volt a
kifejezések ellen érvényben |évé , partdirektiva”. Mindenesetre megjelentek, és — biztos,
hogy nemcsak ram — frenetikus hatdst gyakoroltak. Megvaltoztattak az életemet.
Szociolégus akartam lenni, ha mér & szociolégus volt. Es, a véletlenek sajatos 6sszjatéka
révén, Flstos Laci és a matematikai statisztika segitségével az is lettem, éspedig pont az 6

csoportjdban az MTA Szocioldgiai Intézetében.

Nem akarom itt megismételni azt, amit egyszer mar leirtam, és amit az akkori
cikkembdl az djonnan, noha (mindig) masként m(ikod6 cenzidra nem vagott ki. A Hankiss
Elemérrel a ,MUhelyben” valé egyiitt-dolgozas révén lettem szocioldgus. Ott tanultam meg
azt, amit az egyetemen nem tanulhattam meg — és ezzel hihetetlen szerencsém volt, hiszen
az egyetemeken most sem a valédit és az igazit tanuljdk a diakok, hanem a felhigitott és
zanzasitott kozhelyek azon tomkelegét, amivel a kilénbozé ,mainstream” tudomany
felvildgosodott képvisel6i, mostansag a , politikai korrektség” és a ,tdrsadalmi konstrualtsag”
ideologikus buvszavaival egyitt, aldozataikat traktdljdk, ,tudds” drigyén. A ,Mdihely”-
megbeszélések, talalkozasok vagy éppen kavék és ebédek szinte minden percében hallottam
valami Ujat és érdekeset, ami elgondolkoztatott, és aminek utdna prébalhattam nézni. Csak
akkor értettem meg, hogy mit jelentett a ,,M(ihely”’-ben valé képzés a szdamomra, amikor a
reneszansz mivészeinek a képzésével ismerkedtem meg, akik ugy tanultak, hogy éveken at
mindent egyiitt csindltak a mestereikkel. Valami nagyon alapvetéen rossz az egész egyetemi
képzésben, szinte mindenhol és mar nagyon régéta, ami az ,akadémiai élet” platdni
elképzelésének eldruldsdhoz és egyfajta hivatalos szofisztika gy6zelméhez vezetett, és amit
alapvet6en Bizanchoz lehet kapcsolni — de ez egy mas téma. Nekem az a szerencse jutott
osztalyrészemiil, hogy a — kozéleti — hazugsagban felndvekedvén, és az — egyetemi —
gondolati majdnem semmiben nevelkedvén, egyszer csak Hankiss Elemért6l vehettem
leckéket, naphosszat, heti két alkalommal, éveken at. igy, bar évtizedeken 4t (egészen 1988-
ig, ha jol emlékszem), & el volt tiltva az egyetemi oktatdstdl, a gépezetbe porszem esett, és

siker(lt a tanitvanyanak lennem. Halam o6rok.

Konyvei révén Hankiss Elemér olyan hallgatésagot ért el Magyarorszagon, mint

nagyon kevés szociolégus a vilagon. Ezek a kényvek, sokan biztos igy gondoljak, nem voltak



»igazan” szocioldgiaiak, de szerintem — és ezt nem az elfogultsdg mondatja velem — lgy és
azokkal a témdkkal foglalkoztak, amivel a szocioldgidnak mint a tarsadalmi valdsag
mélyrétegeinek a megismerésével t6r6d6é tudomanydgnak igazdbdl foglalkoznia kellene.
Hankiss Elemér nagyon jol tisztaban volt a kilonb6zd statisztikai és egyéb mddszerekkel,
amiket épp 6 kezdett Magyarorszagra bevezetni akkor, amikor ez még nem volt divat. igy
azok kozott is az els6 volt — és itt mar egylitt ,mentlink” —, akik rdjottek, mennyire kevés
valddi tudasra lehet az ilyen mddszerekkel szert tenni; mint ahogy korabban elséként hozta
be Magyarorszagra, nagy vitat kavarva az akkori ,csészealjban”, a strukturalizmust is, hogy
hamar tullépjen rajta. igy a 80-as évek kdzepétsl-végétsl egészen mas kdnyveket kezdett

irni.

Hogy az utolsé években, évtizedben irt kdnyvei ,szocioldgiaiak” voltak-e, és milyen
értelemben, ez végll is egy kevéssé érdekes, kategorizalé-klasszifikdlo kérdés. Az
intellektudlis élet renddreire tartozik. Sokkal érdekesebb, hogy mennyiben jelentik életmdve
betet6zését. Rengeteg életismeretet, bolcsességet tartalmaznak. De mintha az, amit
kerestek, amiért megirdsra keriltek, elillant volna bel6lik, el6ttik, mint egy Kosztolanyi
versben. Végigolvasva 6ket az embernek az az érzése, mintha mindegyik ugyanarrdl szélna,
csak egy kicsit mas oldalrdl. igy bizonyos értelemben kiegészitik egymdst, de nem teljesen
harmonikus mddon illenek egybe. Mintha ugyanannak a konyvnek lennének véltozatai — egy

heroikus, titani, sziszifuszi er6feszités részei.

Hiszen — ha lehet, mivel kell, a mostani tragikus pillanatban tragédiat tragédiara
halmozni — hidba volt Hankiss Elemér a szellem vildgitétornya maga a késéi kommunizmus
Magyarorszagaban, a bestia mégis benne is sikerrel benne hagyta a fogai nyomat. Nem
lehetett mély veszteség nélkil tuléini azokat az évtizedeket. A kommunizmus, ahogy azt
lllyés Gyula 6rok érvénnyel megfogalmazta mar 1950-ben, minden gondolatot, érzést,
pillanatot megmérgezett, elszennyezett; aki élete legfontosabb évtizedeit akkor élte le, nem
tehette magdt mindett6l immunissa. Nem tudott azt és ugy olvasni és irni, és akkor, amikor
kellett volna. Az évtizedek folyasaval behozhatatlan, kikeriilhetetlen hatranyok halmozddtak
fel.

Utolsé éveiben talan a nagy konyvét akarta végre megirni Hankiss Elemér, de
akdrhogy veselkedett ennek neki, nem tudott olyat irni, amivel elégedett lett volna. igy
probalt djra és Ujra nekirugaszkodni, mint a kommunista abszurd igazi, tantorithatatlan,

tragikus hése.

Szakolczai Arpdd

Professor of Sociology, University College, Cork, Ireland



EMLEKEZES HANKISS ELEMERRE

Hankiss Elemér haldla rendkiviili, tragikus, helyrehozhatatlan vesztesége a magyar
szocioldgidnak, a magyar intellektudlis életnek, Magyarorszagnak. Mivel a tények életérdl és
munkdssagardl konnyen elérhetéek, hadd irjak arrél, hogy mit jelentett személye és irdsai
nemzedékemnek — vagyis azoknak, akik az 6tvenes évek végen vagy a hatvanas évek elején
szlilettek, igy szdmukra 1956, mint az ,0tvenes évek” is csak furcsa, tavoli eseményeket
jelentettek, amikrdl tudtak, hogy az iskola és az Ujsagok csak hazudnak, de amirél a felnSttek
korulottik — taldan néhdny nagyszilé kivételével — egyodntetlien visszautasitottdk, hogy
beszéljenek. Ebben a vildgban felnéni, ha nem is a korabbi elnyomottsdgot és szegénységet

jelentette, de a mindennapi, bornirt, s6t ripék hazugsagba valé belenovést mindenképpen.

S6t, egy szempontbdl, mindazok ellenére, ami miatt Magyarorszag a ,legvidamabb
barakk” elnevezést elnyerte, a helyzet nalunk, az értelmiségi életet tekintve még rosszabb
volt, mint a kérnyez8 orszagokban — és ez a Lukacs iskola volt. Lukacs, mindenhova eljuté és
mindenhol jelenlevé tanitvanyain at elérte azt, hogy Magyarorszagon nemcsak a hivatalos
ideoldgia lett ,marxista” (az 6 sajatos, és kulonosen artalmas, mert mélyre hatold
értelmében), de az ellenzéki is — és nemcsak marxista, de egyben neohegelianus, s6t — még
rosszabb — neokantianus, ahol az ettdl az allitdlag ,filozéfiailag” meghaladhatatlan normatél
eltér6en gondolkoddkat mar az egyetemeken letorkolltak a lukacsi ezoretikus nyelvet nagy
szakértelemmel és hatékonysaggal forgatd bennfenntesek. Szé szerint, kivil-bellil minden
ugyanaz volt — akar a hivatalos partideoldgiat olvasta és kovette valaki, akar a reformereket,

akar a szamizdatos ellenzéket. Kiut szinte nem létezett.

Ebben a vilagban jelentett Hankiss Elemér szinte egyediili kivételt: a nap sugarat, a
tiszta vizet, a beszivhatd, friss leveg6t. Szinte egyediilit, mert biztos voltak rajta kivil még
tarsadalomtuddsok, értelmiségiek, akik gondolkoztak anélkil, hogy lelkiiket a kommunizmus
akarcsak megérintette volna, de ez vagy nem volt elérhet6 (mint pl. Hamvas Béla irdsai),
vagy szlik kérben maradt (szakmai, vallasi, helyi), vagy nem keriilt megfogalmazasra. Amiben
Hankiss Elemér igazan egyeduldllé volt, az els6 megkozelitésben az, hogy neki sikerilt
megmaradnia és tevékenykednie azon a hajszalvékony hatarvonalon, ami a még nem valdodit
és a mar nem kozolhet6t elvdlasztotta — alig érezhet6en és matematikai precizitassal nem
meghatarozhatdan, de nagyon is valésagosan, mint az dcedn és a kontinens hatara a
tengerparti homokon. Soha nem felejthetem el azt a hitetlenkedd, radébbend érzést, ami
elsé cikkét olvasva tamadt bennem: ez nem lehet igaz! Ahogy akkor mondtuk, nem akartam

hinni a fileimnek. Hogy lehet olyasmit olvasni a Valdsdg-ban, ami az igazsagot fogalmazza



meg, és olyan mdédon, amire még nem is gondoltam. Hiszen a legtartésabb, legtragikusabb

hatdsa a hazugsagban vald létnek az, hogy mindenki azt hiszi, birtokolja az igazsagot.

Es ezzel mar elértiink a masodik fokozatra is; hiszen a fenti hataron valé navigalds
nemcsak azt jelentette, hogy Hankiss Elemér elég ,ligyes” volt ahhoz, hogy bizonyos
dolgokat ki tudjon mondani, de f6leg azt, hogy olyan U(jszeri moddon volt képes
megfogalmazni mélyre hatd, revelacié erejd meglatasokat, hogy azok atmentek valahogy a
sz(ir6n. Talan megdobbentették a cenzort is. Vagy annyira Ujak voltak, hogy nem volt a
kifejezések ellen érvényben |évé , partdirektiva”. Mindenesetre megjelentek, és — biztos,
hogy nemcsak ram — frenetikus hatdst gyakoroltak. Megvaltoztattak az életemet.
Szociolégus akartam lenni, ha mér & szociolégus volt. Es, a véletlenek sajatos 6sszjatéka
révén, Flstos Laci és a matematikai statisztika segitségével az is lettem, éspedig pont az 6

csoportjdban az MTA Szocioldgiai Intézetében.

Nem akarom itt megismételni azt, amit egyszer mar leirtam, és amit az akkori
cikkembdl az djonnan, noha (mindig) masként m(ikod6 cenzidra nem vagott ki. A Hankiss
Elemérrel a ,MUhelyben” valé egyiitt-dolgozas révén lettem szocioldgus. Ott tanultam meg
azt, amit az egyetemen nem tanulhattam meg — és ezzel hihetetlen szerencsém volt, hiszen
az egyetemeken most sem a valédit és az igazit tanuljdk a diakok, hanem a felhigitott és
zanzasitott kozhelyek azon tomkelegét, amivel a kilénbozé ,mainstream” tudomany
felvildgosodott képvisel6i, mostansag a , politikai korrektség” és a ,tdrsadalmi konstrualtsag”
ideologikus buvszavaival egyitt, aldozataikat traktdljdk, ,tudds” drigyén. A ,Mdihely”-
megbeszélések, talalkozasok vagy éppen kavék és ebédek szinte minden percében hallottam
valami Ujat és érdekeset, ami elgondolkoztatott, és aminek utdna prébalhattam nézni. Csak
akkor értettem meg, hogy mit jelentett a ,,M(ihely”’-ben valé képzés a szdamomra, amikor a
reneszansz mivészeinek a képzésével ismerkedtem meg, akik ugy tanultak, hogy éveken at
mindent egyiitt csindltak a mestereikkel. Valami nagyon alapvetéen rossz az egész egyetemi
képzésben, szinte mindenhol és mar nagyon régéta, ami az ,akadémiai élet” platdni
elképzelésének eldruldsdhoz és egyfajta hivatalos szofisztika gy6zelméhez vezetett, és amit
alapvet6en Bizanchoz lehet kapcsolni — de ez egy mas téma. Nekem az a szerencse jutott
osztalyrészemiil, hogy a — kozéleti — hazugsagban felndvekedvén, és az — egyetemi —
gondolati majdnem semmiben nevelkedvén, egyszer csak Hankiss Elemért6l vehettem
leckéket, naphosszat, heti két alkalommal, éveken at. igy, bar évtizedeken 4t (egészen 1988-
ig, ha jol emlékszem), & el volt tiltva az egyetemi oktatdstdl, a gépezetbe porszem esett, és

siker(lt a tanitvanyanak lennem. Halam o6rok.

Konyvei révén Hankiss Elemér olyan hallgatésagot ért el Magyarorszagon, mint

nagyon kevés szociolégus a vilagon. Ezek a kényvek, sokan biztos igy gondoljak, nem voltak



»igazan” szocioldgiaiak, de szerintem — és ezt nem az elfogultsdg mondatja velem — lgy és
azokkal a témdkkal foglalkoztak, amivel a szocioldgidnak mint a tarsadalmi valdsag
mélyrétegeinek a megismerésével t6r6d6é tudomanydgnak igazdbdl foglalkoznia kellene.
Hankiss Elemér nagyon jol tisztaban volt a kilonb6zd statisztikai és egyéb mddszerekkel,
amiket épp 6 kezdett Magyarorszagra bevezetni akkor, amikor ez még nem volt divat. igy
azok kozott is az els6 volt — és itt mar egylitt ,mentlink” —, akik rdjottek, mennyire kevés
valddi tudasra lehet az ilyen mddszerekkel szert tenni; mint ahogy korabban elséként hozta
be Magyarorszagra, nagy vitat kavarva az akkori ,csészealjban”, a strukturalizmust is, hogy
hamar tullépjen rajta. igy a 80-as évek kdzepétsl-végétsl egészen mas kdnyveket kezdett

irni.

Hogy az utolsé években, évtizedben irt kdnyvei ,szocioldgiaiak” voltak-e, és milyen
értelemben, ez végll is egy kevéssé érdekes, kategorizalé-klasszifikdlo kérdés. Az
intellektudlis élet renddreire tartozik. Sokkal érdekesebb, hogy mennyiben jelentik életmdve
betet6zését. Rengeteg életismeretet, bolcsességet tartalmaznak. De mintha az, amit
kerestek, amiért megirdsra keriltek, elillant volna bel6lik, el6ttik, mint egy Kosztolanyi
versben. Végigolvasva 6ket az embernek az az érzése, mintha mindegyik ugyanarrdl szélna,
csak egy kicsit mas oldalrdl. igy bizonyos értelemben kiegészitik egymdst, de nem teljesen
harmonikus mddon illenek egybe. Mintha ugyanannak a konyvnek lennének véltozatai — egy

heroikus, titani, sziszifuszi er6feszités részei.

Hiszen — ha lehet, mivel kell, a mostani tragikus pillanatban tragédiat tragédiara
halmozni — hidba volt Hankiss Elemér a szellem vildgitétornya maga a késéi kommunizmus
Magyarorszagaban, a bestia mégis benne is sikerrel benne hagyta a fogai nyomat. Nem
lehetett mély veszteség nélkil tuléini azokat az évtizedeket. A kommunizmus, ahogy azt
lllyés Gyula 6rok érvénnyel megfogalmazta mar 1950-ben, minden gondolatot, érzést,
pillanatot megmérgezett, elszennyezett; aki élete legfontosabb évtizedeit akkor élte le, nem
tehette magdt mindett6l immunissa. Nem tudott azt és ugy olvasni és irni, és akkor, amikor
kellett volna. Az évtizedek folyasaval behozhatatlan, kikeriilhetetlen hatranyok halmozddtak
fel.

Utolsé éveiben talan a nagy konyvét akarta végre megirni Hankiss Elemér, de
akdrhogy veselkedett ennek neki, nem tudott olyat irni, amivel elégedett lett volna. igy
probalt djra és Ujra nekirugaszkodni, mint a kommunista abszurd igazi, tantorithatatlan,

tragikus hése.

Szakolczai Arpdd

Professor of Sociology, University College, Cork, Ireland



EMLEK-KEPEK HANKISS ELEMERROL

A Mivel6déskutatd Intézetben, a masodik értékkutatas soran — melynek kdézpontja a Corvin
téren volt — ismerkedtiink meg. Amikor el6adta kutatdsi tervét, a Rokeach teszt alkalmazasanak
maddszertani sokszinliségét, fellelkesitette hallgatdsagat. Tobben csatlakoztunk kutatécsoportjdhoz
(Fiistds Laszl6, Manchin Rébert, Szakolczai Arpdad), akikkel kéthetente szemindriumot szervezett a
hazai és a nemzetkozi szocioldgiai, kozgazdasagi kutatdsi témakrdl, mdodszerekrdl, illetve a tervezett
kutatds kérdGiveirdl, interju terveirdl. Gyakori vendége volt Szabd Miklés, Liska Tibor, Gombdr Csaba

és még sokan masok.

Tele volt lelkesedéssel, kivancsisaggal, amely erésen hatott rank, igy az orszdgos reprezentativ
vizsgalatban orommel vettiink részt. Nemcsak a terepmunkardl 6rzoék maig érdekes és tanulsagos
emlékeket, hanem a csoport megbeszélésekrdl is. Igényes munkat kért, és minden interjut elolvasott,
értelmezett, kiilonosen a megfigyelési jegyz6konyveinket forgatta izgatottan, hiszen azokban a ’80-as

évek Magyarorszagardl kapott pontos és sokszin( informaciot.

Folyton kérdezett, figyelt, latszélag csapongtak a gondolatai, de kodzben ujabb és ujabb
jelenségek megismerésére vallalkozott és erre 6sztonzott benniinket is. A nemzetkozi szakirodalom
kozos feldolgozdsdval teltek a ‘80-as évek. Aztan mas kérdések kezdték foglalkoztatni, dontéen a

demokracia kiszélesitését probalta megteremteni kozéleti programijaival.

Az MTA Szocioldgiai Kutatdintézet munkatdrsai 1996-ban valasztottdk meg igazgatdnak.
Elképzelése szerint a sokféle kutatds, a mihelymunka hozhat igazi eredményeket, adhat koz6sségi
élményeket. Minden témat tadmogatott, nem ismerte a tabukat. A teljesitmény érdekelte, az
adminisztrativ kotottségek, oncélu atalakitasok ingerelték, er6sen haritotta a hierarchikus
mikodtetésre késztetd kilsG elvarasokat. Csak a szenvedélyes munkdban, megismerésben hitt.
Minden érdekelte, amelytdl valtozast remélhetett, szivesen kisérletezett, a kudarcok Ujabb és ujabb
feladatokra inspiradltak. Személyiségéhez nem illenek a mult idejl igék, publikdcidinak és mas
kozosségi teljesitményeinek felsoroldsa, sokkal inkdbb a lobogds, a tlz és kivancsisag, ami a

tekintetébdl aradt és itt maradt vellnk.

Tibori Timea
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